Attiska: fran lokaldialekt till varldssprak

av Jerker Blomgqvist

Ur attisk mun

Pa museet i Suweida, en stad med ca 90 000 invanare i sydostra Syrien, 130 kilometer
fran Damaskus, finns utstélld en inskriftstavla, daterad till decennierna runt 200 e.Kr.
Den har patréffats i Shaqqah, en mindre stad i samma region. Texten pa tavlan dr ett
gravepigram pé grekiska:'

[TpoxAov, kvdnevra copiorny ‘EANad: mao,
ketOu AumrévTa Blov dé€ato ofipa T6de.

o ’ o LIRRY A s ’

WS apa KOPaLUoY Nev évi kAewalow Abnvais

Ouuov amomTiivar ATTikoD €k TTOMATOS.

I svensk prosadversittning:

Proklos, sofisten, beromd i hela Hellas, avled dir men slots i denna grav.
Séledes var det 6desbestamt: i det frejdade Athen skulle hans ande svéva

ut ur hans attiska mun.

Bade Suweida och Shaqqah ar stider med en lang historia. Under romersk tid var de
tva av imperiets utposter i denna del av virlden, vid gransen mot omraden som be-
hirskades av nabatéer och araber. Deras antika namn var Dionysias (eller Soada)
respektive Colonia Saccaea (senare Maximianopolis). Den déde Proklos ar troligen
identisk med en Julius Proklos som for medborgerliga fortjdnster och mer dn me-
delmattig véltalighet hedrades med en staty rest av hemstaden; statyns sockel med
dess inskrift har patraffats i Suweida. I gravepigrammet presenteras han som en sofist,

ryktbar @ven i det avlagsna Grekland. Dar har han détt, men hans stoft har férts hem

1. Om Suweida och dess inskrifter se Jean-Marie Dentzer & Jacqeline Dentzer-Feydy, Le djebel
al’Arab. Histoire et patrimoine au Musée de Suweida. Catalogue établi avec H. Hatoum, Paris 1991
(Guides archéologiques de I'Institut francais d’archéologie du Proche-Orient 1), Reinhold Merkel-
bach & Josef Stauber, Steinepigramme aus dem griechischen Osten. Band 4. Die Siidkiiste Kleina-
siens, Syrien und Palestina, Miinchen & Leipzig 2002, s. 395 (nr 22/21/02), The Princeton Encyclo-
pedia of Classical Sites, s.v. Dionysias.
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till sitt sista vilorum i en grav i hemstaden. Epigramforfattaren finner det passande att
det var i Athen som Proklos gav upp andan, eftersom denne sofist fran imperiets sy-
riska granstrakter faktiskt hade en “attisk mun” Med denna originella fras utpekas den
dode Proklos som en viltalare och som en bildad man, en som behérskade den speci-

ella form av grekiska som utgjordes av Athens dialekt, attiskan.

Det dr svart att tdnka sig att man i minnesord eller nekrologer 6ver en nutida
svensk som avlidit i utlandet skulle kunna sdga nagot liknande, dvs. att det var pas-
sande att han skulle d6 pd just den platsen eftersom han behidrskade den lokala dia-
lekten sa val. Varken Oxfordengelska eller parisisk franska, om &n aldrig s& perfekt be-
hdrskad, skulle kunna ge anledning till en sadan reflektion. Inget av de moderna
spraken idag har en sadan status som den attiska varieteten av grekiska hade uppnatt i
den antika vérlden. Grekiska var ett prestigesprdk, men det dog inte med vilken form

av grekiska som helst: det maste vara attiska.

Proklos efterlevande sldktingar, som hade bestéllt gravepigrammet frdn en av de
lokala tillfallesdiktarna, var nog helt inférstadda med tankegéngen i diktens slutrader.
I de antika texterna finns atskilliga uttryck for den enastdende respekt som den athen-
ska dialekten atnjot. Forhallandet kan illustreras med ett exempel hdmtat fran en
annan tid och ur en helt annorlunda miljé &n den dér Proklos levde: Romaren Flavius
Magnus Aurelius Cassiodorus var radgivare at Theoderik den store, kung 6ver ostro—
goterna 471-526. Nar kungen dog, var ingen av hans soner ldngre i livet, och regent-
skapet gick over till hans dotter Amalasuntha. Hon var énka och hade en tioarig son,
som var tilltdnkt som kung ndr han nadde vuxen alder. Situationen var nagot prekar,
for det saknades inte andra pretendenter pa tronen, och det var nodvéndigt att arran-
gemanget med Amalasuntha som regent och formyndare for sonen blev accepterat av
alla folkgrupper i riket, goter, romare och andra. Cassiodorus bidrog till detta genom
att &r 533 skriva ett brev till senaten i Rom dér han sokte vinna senatorernas stod for
Amalasuntha och hennes son. Han skildrade utforligt hennes fortjanster och betonade
sérskilt att hon till skillnad fran de flesta av sina landsmaén inte var frimmande f6r den

grekisk-romerska bildningstraditionen. Han skrev bl.a.:*

2.  Cassiodorus, Variae 11.1.6. Jfr Andreas Goltz, “Gelehrte Barbaren? Antike Bildung und germani-
sche Oberschicht in der Spétantike”, i: Andreas Goltz (utg.), Gelehrte in der Antike. Alexander De-
mandt zum 65. Geburtstag, Wien 2002, s. 297-311.
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Att se henne inger vordnad, att hora henne tala forundran. Finns det ett
sprak dar hon inte visar sig bland de mest bevandrade? I glansfull attisk
talekonst dr hon kunnig, i statlig romersk viltalighet briljerar hon, i mo-
dersmalets fulla bruk dr hon lysande. Hon 6vertraffar alla pa deras egna
falt och &r i allt lika beundransvdard. Att vél behédrska det egna spraket
kraver begavning. Hur hogt skall man da inte vérdera denna grad av skick-

lighet som obesviérat formar utova alla arter av valtalighet?

Cassiodorus poéng dr att prinsessan Amalasuntha &r exceptionellt sprakkunnig; hon
beharskar till fullindning alla tre de huvudsprak som anvénds pé det ostrogotiska ri-
kets territorium, gotiska, latin och grekiska. Nar det géller grekiskan, finner han det
viktigt att framhalla att det &r just den attiska varieteten av spraket som hon briljerar
med; det var for de romerska senatorerna kriteriet pa verklig bildning inom detta om-
rdde. Nagra liknande preciseringar dr inte motiverade for latinets och gotiskans

vidkommande.

Kuskars och sofisters gemensamma sprak

Om hur man under den andra sofistikens glansperiod® sdg pa det attiska spraket finns
ett retoriskt valformulerat vittnesbord fran mitten av andra arhundradet. Till en av de
panatheneiska festivalerna vid den tiden, troligen 155 e.Kr., hade athenarna engagerat
den ryktbare sofisten Aelius Aristeides frdin Smyrna for att hdlla det stora festtalet.
Hans tal foljer delvis det monster for lovtal till Athens dra som vi kédnner till frdn andra
representanter for genren. Bland de talrika anledningar som han funnit att prisa Athen
och athenarnas bedrifter var ocksa deras sprak. Attiskan har blivit ett sprak for hela
viarlden, sdger han, for alla samhillsklasser och for alla folkslag; att inte kunna tala at-

tiska dr som att inte kunna simma f6r den skeppsbrutne:

3. Under denna tid, dvs. i stort sett 100-talet e.Kr., fungerar “sofist” som en hederstitel fér de mest
framstaende bland talarna och talekonstldrarna. Jfr Jerker Blomqvist, “Begreppet sofist inom andra
sofistiken’, i rapport frdn Platonselskabets symposium i Reykjavik 5—7 juni 2009 (under utgivning i
Aigis).
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Tack vare er talar hela viarlden med samma rost. Man kan se kuskar, her-
dar och dem som hamtar sin bargning fran havet, alla de folk som finns i
stdder och ldnder overallt, halla sig till ert sprak och forsoka né fasta land,

liksom de som inte kan simma.*

Detta far anses vara ett tydligt och auktoritativt uttalande om vilket anseende den at-
tiska sprakformen atnjot bland invdnarna i det romerska imperiet, bade i jamforelse
med andra varieteter av grekiska och i jamforelse med andra sprak som talades i det

vidstrickta riket.

Aristeides fick rimligen frikostigt betalt av athenarna for att lovprisa deras stad,
och han hade ambitionen att ge dem valuta for pengarna. Det kan darfor ligga ett visst
matt av retorisk overdrift i hans ord om attiskan som alla ménniskors gemensamma
tungomal. Men det ror sig i sa fall om en overdrift som ar baserad pa ett verkligt for-
héllande, inte om en fri konstruktion av fantasin. Det &dr ett odisputabelt faktum att
den varietet av grekiska som talades och skrevs i alla delar av imperiet — och i vissa
regioner utanfor dess grédnser ocksa — var baserad pa athenarnas dialekt, och den
sprakform som var den normerande for prosalitteratur, formell muntlig kommunika-
tion och till stor del ocksa for den bruksprosa som anvidndes i mera vardagliga sam-
manhang hade skapats i Athen under forra delen av 300-talet f.Kr. S& langt har
Aristeides uppenbarligen rétt ndar han forklarar att munarten i Athen &ar hela vérldens

gemensamma sprak.

Men Aristeides gar langre édn sd. Han hdvdar att denna attiska varietet av grekiskan
inte enbart &r ett sprak for en exklusiv, bildad elit bland imperiets invanare; nagot sa-
dant kunde t.ex. sigas om den sdrpréglade, arkaiserande sprakform som genom hela
antiken anvidndes inom episk poesi och som till fullo behédrskades endast av dem som
hade valt poesiskrivandet till yrke. Aristeides hdvdar ocksa att attiskan var ett sprak
for dem som saknade formell skolning, for handens arbetare, kuskar, herdar, sjomén
och fiskare. Det &dr ett mera diskutabelt pastdende. Vi har svart att tro att grovarbe-
tares och bonddréngars sitt att tala hade mycket gemensamt med de retoriska méster-

stycken som skapades av Aristeides och hans yrkesbroder.

4.  Aelius Aristeides, [Tava@nvaikos 325 (p. 294 Dindorf, 180.27—-33 Jebb) kai 8¢’ Du&dv ouodpwros uév
maoa yéyovev 1 oikovuérn, 1dois &’ av kal ToUS MYLOYOVS Kal TOUS vou€as kal Tovs amo Tis ahaTTns
(@vTas kal mavta Soa €Gvn kal kaTa TONELS Kal kaTd Ywpas THs map’ Vu@Y wriis EXouEvovs Kal
meLpwpévovs Ths yis avfamTeabal, kabamep Tovs veiv advvaTovs.
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Likvél verkar det som om Aristeides uppfattning delades av hans samtida kolleger
bland sofister och litteratorer. Fran 100-talet e.Kr. — och dven fran senare arhund-
raden — har bevarats ett antal litterdra verk som verkar forutsitta att de breda skikten
inom den athenska befolkningen faktiskt beméstrade den speciella attiska sprakvarie-
teten. De texter som tyder pa detta har formen av fiktiva brevvéxlingar och likaledes
fiktiva dialoger som forestélls ha utspelat sig mellan medlemmar av mindre privilegie-
rade samhallsklasser. Den produktive Lukianos fran Samosata har efterlaimnat en sam-
ling dialoger mellan athenska kurtisaner, €7atpat, och av Alkifron samt Claudius Aeli-
anus foreligger brev som forestélls skrivna av athenska bonder, fiskare och annat
enkelt folk. I rent geografiskt avseende dr scenerna i dessa texter forlagda till Athen,
men det dr ett tidlost latsas-Athen, som har sina essentiella karakteristika gemen-
samma med den vérld som Menandros komedier skildrade i slutet av 300-talet f.Kr.
och dér varje upptradande figur &r i stdnd att uttrycka sig, muntligt och skriftligt, pa
otadlig attiska, &tminstone sa som attisk otadlighet definierades under andra
sofistiken.

Atticisterna, som verkade under 100-talet och hade som mal att rekonstruera den
dkta attiskan i dess klassiska form, brukade for att spara upp bortglomda, genuint at-
tiska ord konsultera ocksé utovare av alldagliga och ofta foraktade yrken. Galenos, den
beromde ldkaren, som har efterlamnat en ofantlig skriftmassa i medicinska @mnen och
som sedan barndomen hjértligt ogillade atticisterna, rapporterar med indignation att
de atticistiska ordforskarna vidnde sig till matroser, handlare, krogvdrdar och bad-
maéstare for att utoka sitt attiska ordférrad; “med saddant folk har inte jag umgatts’,
siger han.” Uppfattningen att den goda attiskan talades inom alla samhillsskikt illu-
streras ocksa av ett par anekdoter om Theofrastos, som var Aristoteles elev och efter-
trddare i ledningen for den peripatetiska filosofskolan. Han var kénd for sin
sprakforméga, men en gumma i ett torgstand pa marknaden i Athen mirkte genast att

han inte var athenare, ndr han fragade henne om priset pad hennes varor. Denna

5. Galenos, De differentia pulsuum 8.582.17-583.4 Kithn 6 8" 008¢v uév éfer TV ‘EAMvwy 8eiéa
BiBAiov, ¢ ob Tiw Ypfiow moThoaiTo. povoy 8¢ lows dpkéoer adT Aéyew mapd Tols vavTaLs, kal
T0ls éumépots, kal Tois kamnAous, kal 7ots Bakavedaw. del yap éml TOUTOUS KATADEVYOVTL MAPTVUPAS,
8rav vmép dvoparos 7 (irnois 7 “Han [den felfinnande atticisten] kan inte visa pa en enda bok av en
grek varifran han kunde fa st6d for sitt sprakbruk. Men han kanske ndjer sig med att tala bland
matroser, handlare, krogvédrdar och badmaéstare, for det 4r dem de tar till vittnen nédr det blir dis-
kussion om ett ord”; ibm. 587.6-7 unNT éumépwy MOL, UNTE KATNAWY, MNTE TEAwv@Y XpHioiw
dvopaTwy €maye, oUy wuiAnoa TolovTols Abpwmots. év Tats Ty madawy avdpdv BiBAos deTpadny
“Kom inte dragande med handlares, krogvirdars och skatteindrivares ordbruk. Med séddant folk
har inte jag umgatts; jag vaxte upp bland skrifter av forna mén”
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anekdot aterberittas av Cicero och Quintilianus; 4ven om den inte ar historiskt kor-
rekt, illustrerar den vad man under &rhundradena kring Kristi fodelse gjorde sig for
forestillningar om spriksituationen i det klassiska Athen.® Cicero berittar ocksi om
kurtisanen Leontion, som forfattade en skrift med polemik mot samme Theofrastos
och som i den visade sig vara en skicklig skribent; den attiska sprakformen behérskade

hon fullt ut.’

Nir Aristeides i det panatheneiska festtalet hiavdade att alla samhaéllsklasser 6ver
hela virlden hade lart sig att tala som athenarna, uttryckte han saledes en uppfattning
som var radande i vida kretsar i hans samtid. I de kretsar dér Aristeides sjdlv rorde sig
var detta en korrekt bild av verkligheten. Den bildade eliten i romarriket var sjalvklart
grekisktalande, och den form av grekiska som ldrdes ut i skolorna och som hade blivit
normerande f6r muntlig och skriftlig kommunikation var den attiska. Den lokala dia-

lekten i Athen hade blivit den sprakliga normen for alla grekisktalande.

Fran lokaldialekt till virldssprdk

Nér Grekland trdder fram ur forhistoriens dunkel, rddde dér en politisk splittring som
vi har svart att forestélla oss. Varje stad med omgivande landsbygd utgjorde en sjélv-
stindig stat med egen lagstiftning, civilférvaltning, krigsmakt och myntvisen, och
under koloniseringsperioden ca 750—450 f.Kr. uppstod stdndigt nya sddana grekiska
stdder runt Medelhavets och Svarta havets kuster; de grekiska s.k. kolonierna var
sjalvstandiga i forhallande till moderstdderna, till skillnad fran de kolonier som har
ingatt i den moderna tidens imperier. Under klassisk tid har enligt de senaste berdk-
ningarna fler dn ettusen sjdlvstdndiga smaéstater existerat i de delar av Medelhavs-
virlden dir greker hade slagit sig ned.® Som umgingessprak och férvaltningssprak an-
vande man inom varje stat sin egen lokala dialekt; den var ett av de medel som tjanade
till att bekrédfta den egna statens sarart, vilket kunde utgora grunden for ett hdavdande
av dess politiska oberoende. Vissa dialekter blev basen for konstsprak som var bundna
till specifika litteraturgenrer och som fick spridning &ven utanfor det lokala dialektom-

radet; inom den episka diktningen anvdndes t.ex. overallt en sprakform som var ba-

6. Cicero, Brutus 172, Quintilianus, Institutio oratoria 8.1.2.

7. Cicero, De natura deorum 1.93 scito illa quidem sermone et Attico.

8.  Mogens Herman Hansen & Thomas Heine Nielsen, An Inventory of Archaic and Classical Poleis,
Oxford 2004.
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serad pa de Ostjoniska dialekterna i vdstra Mindre Asien, och korlyrikens sprak hade

en dorisk fargning.

Athens dialekt, attiskan, var fran borjan bara en lokal dialekt bland manga andra.
Den anvéndes heller inte som Overregionalt litteratursprdk. Man kan tvdartom obser-
vera att en athensk forfattare, politikern och elegidiktaren Solon i borjan av 500-talet
f.Kr., anvdnde en Ostjonisk dialektform dven i dikter ddar han vénde sig till en inhemsk
athensk publik for att forsvara sitt politiska program. En speciell athensk litteratur-
genre var tragedin, och dédr anvidndes en athensk sprakform i talpartierna (medan de
ingdende korsangerna hade doriska inslag), men tragedierna uppfordes i forstone inte

utanfor Athen.

Fran slutet av 400-talet borjar denna situation forédndras, och under 300-talet
sprider sig attiskan alltmer till andra regioner inom vissa anvidndningsomraden och
blir s smaningom normen for néstan all prosalitteratur. Detta hdnger samman med
att Athen under denna tid blev den kulturellt dominerande staten inom det grekiska
sprakomradet.

I Athen uppstod under 300-talet ett antal hogre utbildningsanstalter som frekven-
terades inte bara av athenare utan lockade elever fran hela det grekiska omradet. Mest
kdnda dr formodligen de fyra stora filosofskolorna i Athen, Akademin, som hade
grundats av Platon, Aristoteles Lykeion, den stoiska skolan och den epikureiska. Un-
dervisningsspréket i dessa skolor var den attiska dialekten, och de skrifter som filoso-
ferna och deras larjungar publicerade var skrivna pa attiska. Av skolgrundarna var det
bara Platon som var infédd athenare. Epikuros var visserligen athensk medborgare,
men han var f6dd pa Samos och kom till Athen forst i de sena tondren, Aristoteles var
fodd i Stageira i nuvarande norra Grekland, och den stoiska skolans grundare, Zenon,
kom fran Kition pa Cypern (nuvarande Larnaka) och hade kanske inte ens grekiska
som sitt ursprungliga modersmal. Men alla valde att uttrycka sig pa attiska i sin munt-
liga och skriftliga undervisning. Deras elever foljde exemplet, och nir eleverna
atervinde till sina respektive hemstédder eller sokte andra lokaliteter for sin fortsatta

verksamhet, forde de den attiska dialekten med sig.

Anda &r det sannolikt inte filosoferna som har spelat den frimsta rollen for etable-
randet av attiskan som den normerande sprakformen; det ér istdllet de attiska talarna
och talekonstldrarna. I Athen erbjods inte bara utbildning i filosofi utan ocksa i tale-
konst, i retorik. Retorikutbildning hade forekommit i Athen redan i slutet av 400-talet,

och omkring 390 f.Kr. 6ppnade Isokrates en retorskola som utmaérkte sig framfor de
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andra genom sitt genomtédnkta utbildningsprogram. Isokrates hidvdade sjélv att han ut-
bildade sina elever i filosofi, men med det menade han nagot annat dn Platon och hans
kolleger. Isokrates utbildningsprogram syftade till att bibringa eleverna de praktiskt
anviandbara kunskaper och fardigheter som de behovde for att kunna verka som poli-
tiker och opinionsbildare i datidens Grekland. Ett védsentligt moment i utbildningen
var konsten att tala vil, att uttrycka sig pa ett sadant satt i tal och skrift att man kunde
paverka lyssnaren eller ldsaren till att omfatta den talandes meningar och handla i en-
lighet med dem. Sprékets ans och vard och dess utveckling spelade en stor roll, och
den form av grekiska som Isokrates och andra athenska talekonstldrare larde ut blev

normen bade for praktiskt anvdnd bruksprosa och foér prosalitteraturen.

Under beteckningen koiné (1 kown dualekTos ‘det gemensamma spréket’) blev det
denna form av attiska som spred sig 6ver den grekisktalande delen av vidrlden, inklu-
sive de omraden i Egypten och Mellandstern som erdvrades av Alexander i 300-talets
slutskede. Det var ocksd denna grekiska som den romerska eliten ldrde sig, ndr Grek-
land hade hamnat under romerskt herravidlde och grekisk bildning hade blivit en for-
utsdttning for en romersk d@mbetsmannakarridr. Helt identisk med attiskan var inte
koinén. Nagra fa sdrdrag som var speciella for den attiska dialekten hade rensats bort
och ersatts med de allmidngrekiska motsvarigheterna. Till de mera frekventa bland
dem hor konsonantforbindelsen -77- som i andra dialekter motsvarades av -oo-, i ord
som peAtTTa/péNooa 'bi’ och Oalarra/Balacaa "hav, och den grupp substantiv som
utgjorde “den attiska andra deklinationen’, t.ex. vews "tempel’ och Aews ’folk; som i ko-
inén och de ovriga dialekterna hette vaos resp. Aaos (med langt a). Koinén var inget
blandsprék, ddr en méngd element fran andra dialekter, speciellt de Ostjoniska, hade
smalt ihop med attiskan, vilket ofta har pastatts. Koinén é&r i grunden attisk dialekt;
det som saknas i den &r vissa attiska egendomligheter som inte forekom i ndgon annan
klassisk dialekt och som har ersatts med de allméngrekiska motsvarigheterna. Koinén
ar “avlusad attiska’”, for att anvinda en dansk filologs drastiska beskrivning.’

Athens dominans inom vissa sektorer av kulturlivet dr rimligen den frdmsta or-

saken till att dess dialekt kom att tringa undan de 6vriga dialekterna. Man bor dock

halla i minnet att Athen under 400-talet f.Kr. var en politiskt ledande stat i Grekland.

9.  Sten Ebbesen, “Hellenistisk Graesk — Koiné’, i: Troels Engberg-Pedersen, Per Bilde, Lise Hanne-
stad, Jan Zahle (red.), Sproget i hellenismen (Hellenismestudier 10), Aarhus Universitetsforlag
1995, s. 8: “Standardsproget, savel talt som skrevet, er sdmeend blot en neensomt afregionaliseret
udgave af klassisk attisk tale- og skriftsprog ... Den form for afluset attisk der her er tale om ..”
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Da anvindes attiskan i viss utstrackning vid mellanstatliga kontakter. Det var ocksa av
betydelse att det expanderande makedonska kungaddmet i norr valde att anvianda at-
tiskan vid sina diplomatiska mellanhavanden med de grekiska staterna, och slutligen
var det genom Alexanders erévringar som attiskan nddde en sddan utbredning att den

fortjanade namnet varldssprak.

Atticismen

Sin slutliga kanonisering fick den attiska sprakformen under arhundradena ndrmast
efter Kristi fodelse. Da framtrddde en rorelse inom litteraturen och retorikundervis-
ningen som brukar kallas for atticismen. Atticismens foretrddare syftade till att ater-
skapa den grekiska som hade anvénts i den klassiska tidens Athen, pa 400- och 300-
talen f.Kr. De var ursprungligen enbart eller huvudsakligen inriktade pa stilen. De atti-
cister som framtrddde strax fore Kristi fodelse fordomde den samtida prosastilen som
urartad, tillgjord och kraftlos och ville ga tillbaka till Demosthenes och Lysias enkla,
verkningsfulla stil. S& smaningom radikaliserades rorelsen; man kom att intressera sig
ocksa for formldran, syntaxen och kanske framforallt for ordférradet och ordens
former. Enligt atticisterna fick man inte anvidnda andra ord och ordformer dn de som
kunde beldggas i skrifter av den klassiska tidens athenska forfattare. Ord av typen vews
for vaos 'tempel’ aterinfordes; det var for 6vrigt dd& som denna bojningstyp kom att
uppfattas som speciellt attisk. Ord med -oo- ville man inte godkdnna; ’bi’ och ’hav’
skulle heta pwéAt77a och Badar7a, inte uéliooa och Balacoa. Lukianos, som annars
sjalv inte var odven som atticist, drev med denna bokstavsexercis i ett av sina mera up-
psluppna fantasterier, ett fiktivt réttegdngstal, dar bokstaven Sigma infér en jury av
vokaler anklagar Tau for att ordttmaétigt ha lagt beslag pa alla dessa ord med dubbelt
sigma och ddarmed orsakat Sigma en betydlig forlust.

Det ar helt uppenbart att man, som sprakriktighetsivrare ofta gor, 6verdrev skill-
naderna mellan den samtida grekiskan och den klassiska tidens sprak; normen som
hade etablerats under 300-talet lag fast i det stora hela, och de innovationer som hade
gjorts berorde mindre vésentliga detaljer. Atticisternas entusiastiska jakt pa sprakfel
och felande sprakbrukare har sina drag av 16jligt pedanteri. Under andra arhundradet

e.Kr. kunde man t.ex. forvérva bestdende berommelse genom att forfatta ett s.k. attici-
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stiskt lexikon,'® dvs. en lista 6ver ord som de gamla klassiska forfattarna hade anvint
och som maste anvidndas nu ocksa av den som vardade sitt sprak. P4 sina stdllen kom-
pletteras listan med varningar for ord som visserligen fanns men som ingen grekiskta-
lande med sjilvaktning borde anvinda. “Vad en pagis dr vet vl inte en ménniska”, de-
kreterar Frynichos i sitt Urval av attiska ord, och meddelar att det ritta ordet for ‘nal’
ar BeAdvn (och att en ndlhandlare skall kallas BehovomrwAns). Med illa dold skadeglidje
noteras misstag som andra forfattare hade begétt. Vi far t.ex. veta att sofisterna Favo-
rinus, Polemon, Sulla och Lollianus alla var okunniga om den “korrekta” béjningen av
ordet vavs ’fartyg’ i pluralis och tillat sig att anvdnda former frdn det samtida
umgingesspraket.”

Dessa perspektivlosa skolméstarmanualer har behandlats med nédstan vidskeplig
vordnad langt in i nyare tid. Det har lett till att spraket i de litterdra verk dér de av atti-
cisterna utdomda orden faktiskt anvinds har kommit att klassificeras som dalig
grekiska. Detta har bl.a. drabbat Nya testamentet, dér inte bara pa¢is 'nél’ fore-
kommer, utan ocksd Baciliooa ‘drottning;, kpaBBatos ’sing’ och civam: ’senap) tre
andra ord som Frynichos tar avstdnd fran och vill ersdtta med de attiska synonymerna
Baoilis eller Baoilewa, okiumovs och vamv.”” Senare tiders klassiska filologer har
darfor ofta klassificerat de nytestamentliga forfattarna som obildade och sprakligt in-
kompetenta. Sanningen &r snarare att de som skrev evangelierna och de 6vriga skrif-
terna i det som blev vart Nya testamente levde i en miljo dar grekiskan flitigt anvéndes
for bade muntlig och skriftlig kommunikation; dirmed hade de battre mojligheter att
trdna upp sin fardighet i spraket én ndgon nutida grekprofessor.

Trots de absurda och ibland naiva inslagen i deras program lyckades atticisterna
tamligen vil i sin strévan att gora den klassiska tidens attiska prosasprék till monster

och forebild for grekisk prosalitteratur, och &ven bruksprosan kom att paverkas. Detta

10. Sadana lexika forfattade av Aelius Dionysios, Moiris, Pausanias atticisten, Frynichos och Poly-
deukes/Pollux finns bevarade. Jfr 6versikten 6ver de atticistiska lexikograferna och deras efterfol-
jare hos Klaus Alpers, “Griechische Lexikographie in Antike und Mittelalter. Dargestellt an aus-
gewidhlten Beispielen”, i: Hans-Albrecht Koch (Hrsg.), Welt der Information. Wissen und
Wissensvermittiung in Geschichte und Gegenwart, Stuttgart 1990, s. 14—38.

11. Die Ekloge des Phrynichos. Herausgegeben von Eitel Fischer, Berlin & New York 1974 (Sammlung
griechischer und lateinischer Grammatiker 1), nr 63 BeAovn kal BehovomwAns dpxaia, 11 O¢ papis 7i
éoTw oUk av Tis yvoin, ibm. nr 140 Al vfjes épels, ovy al vads- GONOLKOV yap. MUAPTE WEVTOL
DaBwptvos, [Toréuwy kai ZvAAas al vads elmévTes. Tas vijas ovk épets, aAAa Tas vads. AoAhavos 0¢ 0
oopLOTTS AKOVOoAS Tapd TLos, 0TL 00 Xpn al vads Aéyew, aAAa ai vies, wndn Oelv Aéyew kal THw
alTaTkny Ouolws, Tas vijas. ovK €xel 0¢ oUTws, dAN’ éml uév 17is efeias dovAAaBws, €mi O¢ THs
aiTaTikis povoavAAaBws.

12. Frynichos, Eclogae nr 41, 231, 252.
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ar ett av de fa kdnda exemplen pé att ett medvetet ingrepp i ett spraks utveckling har
haft avsedd effekt. Den atticistiska grekiskan blev den sprékvariant som ldrdes ut i
skolan. Aven de forfattare som kritiserade atticisternas sprakriktighetsexcesser, t.ex.
Lukianos, Galenos och Sextus Empiricus, skrev en grekiska dér atticisternas paverkan

var tydlig; nagot annat sprak hade de aldrig lért sig att skriva.

Aristeides atticism — ideal och verklighet

Den bild som Aelius Aristeides tecknade av spraksituationen i hans samtid innebar sa-
ledes att alla manniskor, 6verallt i den kdnda virlden och oberoende av samhallsklass,
kunde tala attiska. Verkligheten var en annan: diglossi eller polyglossi radde, framst
darfor att vardagsspraket under de 500 &r som gatt sedan Platons och Isokrates tid
hade utvecklat sig bort fran den klassiska attiskans norm. Vi uppfattar det som helt
naturligt att sprak fordndras 6ver tid. For Aristeides och hans samtida var férdndring
detsamma som forfall. Nédr de upptéckte att inte alla greker talade som de klassiska
athenarna, méste de finna strategier for att forklara denna avvikelse fran den fasta och
orubbliga norm som atticismen utgjorde; tidsavstindet réckte inte ensamt som

forklaring.

Aristides hédvdar att han var den forste som hade lovprisat den form av det
grekiska spraket som athenarna talade och som de hade spritt éver hela virlden."” Det
dr inte helt sant, for den attiska dialektens fortjanster hade framhallits redan av forfat-
tare fran den klassiska tiden.'" Isokrates hade pépekat att athenarnas tungomal var

sarskilt andamalsenligt for retoriska syften, och han hévdade att detta var en av de fak-

13.  S3 hir inleder han det linga avsnittet om det athenska spraket: kai mepl pév TovTwWY ikavd. v §°
00dels TO péxpt To0d€, Soa Y’ Tuels oUVLTUEY, €V Tals kowals ebpnuials éuvnadn, TabTa 0d Tply elmeiv
mavoouar “Nog om detta. Dock skall jag inte tystna férrin jag fort ett dmne pd tal som, sdvitt jag
vet, ingen tidigare ndmnt i de offentliga lovprisningarna” (Ilava@nvaikés 322 (p. 294 Dindorf,
180.1-3 Jebb)).

14. Om hur den klassiska tidens athenare betraktade sin dialekt se Anna Morpurgo Davies, “Geo-
graphy, history and dialect: the case of Oropos’, i: Emilio Crespo et al. (eds.), Dialectologica
Graeca: Actas del II coloquio internacional de dialectologia griega (Miraflores della Sierra
(Madrid), 19-21 de junio de 1991), Madrid 1993, s. 261-279, och Emilio Crespo, “The attitude of
the Athenian state towards the Attic dialect in the classical era’, i: J.H.W. Penney (ed.), Indo-Euro-
pean Perspectives. Studies in Honour of Anna Morpurgo Davies, Oxford 2004, s. 109-118.
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torer som lockade studenter fran andra delar av Grekland till retorskolorna i Athen."
Enligt honom karakteriserades den attiska dialekten av kowoTns ‘gemensamhet’ och
peTporns ‘matta; och det var egenskaper som rimligen kunde bidra till att géra denna
varietet av spraket till en koiné, ett gemensamt sprak for alla greker. Liknande egen-
skaper tillskrivs den athenska dialekten redan i den é&ldsta attiska prosaskrift som har
bevarats. Detta dr en kort pamflett rorande det athenska statsskicket, som rakat bli be-
varad bland Xenofons skrifter. Vad den verklige forfattaren hette ér obekant; han
brukar med anledning av sin politiska position kallas for “den gamle oligarken”, och
skriften dateras till 420-talet f.Kr. Forfattaren dr misstdnksam mot det demokratiska
statsskicket men i allmédnhet positiv till Athens mdjligheter att behalla och utveckla sin
ledande stillning i den grekiska smastatsvirlden. Aven dialekten kan bidra till att
befdsta Athens Overldgsenhet, forklarar han, eftersom den utgor en blandning av drag
fran de Ovriga dialekterna, som den har upptagit i sig under en lang tid av kontakt med
dem; den har sdledes ndgonting gemensamt med var och en av de andra."

Bade Isokrates och den gamle oligarken forestéller sig att Athens dialekt intog en
form av mellanposition i forhallande till andra dialekter. Den hade element gemen-
samma med var och en av de andra, den hade inga extrema drag som gjorde den avvi-
kande, och den gamle oligarken tédnker sig till och med en process som inneburit att
denna dialekt hade fordndrats och utvecklats genom kontakter med andra dialekter
under en tidsperiod som maste ha strickt sig 6ver en lang f6ljd av ar. Aristeides gjorde
sig rimligen en helt annan bild av attiskan. Han levde under atticismens glansdagar,
ndr det sprakliga idealet var den &terskapade klassiska dialekten. En av atticismens
fundamentala idéer var att den klassiska tidens athenska dialekt var nagot unikt, att
den dgde kvaliteter som differentierade den fran andra varieteter av grekiskan och som

gjorde den sarskilt lampad for att tjdna som en norm for grekiskt sprék under alla

15. Isokrates, Antidosis 296 mpos 6¢ ToUTOLS Kal TNV TAS PwrTls KOWOTNTA Kal KETPLOTNTA Kal TNV EAATY
evTpameliav kal ¢pLholoyiav o0 uikpov myodvTar cvuBaléobal uépos mpos THY TWV AOywy Taidelav.
&1 ovk adikws UmolauBavovaw dmavtas Tovs Aéyew Svras dewols Ths moAews elvar padnTds
“Utover detta anser de [dvs. alla icke-athenare] att dragen av gemenskap och matta i var munart, i
forening med 6vrig smidighet och talférhet, i hog grad gynnar utbildning i talekonst. De menar
darfor — och inte utan skdl — att alla framstdende talare &r var stads ldrjungar” Jfr Panegyricus
48-50.

16. Ps.-Xenofon, Afnvaiwy molitela 2.8 émeita Ppwvny maoav dkovovtes éfehééavTo ToDTO Pev ék TS,
70070 0¢ éx 7S Kal ol ey "EANnwes idia uaAdov kai v kal diaitn kai oynuatt xpwvtal, Abnvaio
8¢ kekpapévn €& amdvrwr v ‘EXAjvwr kal BapBdpwy “Nir de sedan fick lyssna till varje annan
munart, upptog de nagot fran ett hall och négot fran ett annat. Medan greker mestadels brukar ha
en egen karakteristisk dialekt, livsforing och klddedrékt, anvinder athenarna en blandning med in-
slag frén alla greker och dven barbarer” (i ett kapitel som handlar om Athens fordelar).
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tider. Det sprak som atticisterna forsokte lara ut utmaérktes enligt deras uppfattning
inte av den “gemensamhet” och “méatta” som Isokrates hade talat om; det utmérkande
draget i attiskan, som atticisterna forestéllde sig den, var istdllet en 6verldgsen kvalitet
som gav dialekten en sérstdllning och en rangplats framfor de andra varieteterna av

grekiska.

Athen som utbildningscentrum

Nér Aristeides holl sitt panatheneiska festtal, hade Athen blivit ett av romarrikets
centra for intellektuell verksamhet. Hit sokte sig unga méanniskor fran hela imperiet
for att underga utbildning i talekonst och filosofi. Athen hade blivit ndgot av en uni-
versitetsstad, &ven om undervisningen bedrevs inom enskilda skolor och en samlande,
overordnad organisation, som vid ett modernt universitet, saknades."” Statsavlénade
retorikprofessorer fanns dock, och kejsar Marcus Aurelius borjade ocksé avlona led-
arna for de fyra traditionella filosofskolorna.

All undervisning vid filosof- och retorskolorna i Athen bedrevs pa grekiska. Den
student som kom till Athen fran nagon icke grekisktalande del av romarriket maste i
forvag ha lart sig spraket tdmligen val for att kunna ha nagon nytta av att bevista f6-
relasningar och seminarier. Saknade man den nddvéndiga sprakfardigheten, erbjods
det mojligheter att reparera bristerna efter att man kommit till Athen. Dér fanns inte
bara de prestigefyllda filosof- och retorskolorna, utan grammatiker erbjod traning i
bruket av grekiska spraket pa ett mindre ambitiost plan. Det finns ocksa beldgg for att
sadan elementédr undervisning kunde uppmuntras av staden Athen. Vid de svenska ar-
keologernas utgrdvningar i Labraunda i Karien patréffades en inskrift som hyllar

grammatikern Tiberius Claudius Anteros.'

Han hédrstammade tydligen fran La-
braunda, men han hade varit aktiv i Athen, och de athenska myndigheterna hade gett
honom ett officiellt erkdnnande “f6r hans dygd och for hans undervisning av unga

manniskor i skiftande amnen”, vilken fatt till resultat att “ett stort antal bdde medbor-

17.  Om undervisningsvédsendets organisation — eller brist pa sidan — i Athen under romersk kejsar-
tid jfr t.ex. Karin Blomgqvist, “Det stralande Athen’, i: Per Beskow, Stephan Borgehammar & Arne
Jonsson (red.), Forbistringar och forklaringar. Festskrift till Anders Piltz, Lund 2008, s. 123—-131.

18. ILabr 66.4—15 (Jonas Crampa, The Greek Inscriptions. Part II: 13—133 (Labraunda. Swedish Exca-
vations and Researches II1.2 = Skrifter utgivna av Svenska Institutet i Athen. Series in 4° V.III:2),
Stockholm 1972): ... Tu(Bépiov) K[A(avdiov)] | Avrépwra ypapuatikov | dperijs €veka kai
mat|Oevoews véwy éml | mowkias émoTiuas | eis uéya Twr moAA®[Y] | v’ avTod mpoayOé[v]|Twy
moMT®w [7€] | kal @Y amo Ths | Eévms moAralxd]|[0ler adTéde oxo|AacdvTwy ...
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gare och framlingar frdn manga hall gjort betydande framsteg under studier for

honom?”

En av de romerska studenter som tillbringade en tid i Athen var Aulus Gellius.
Han vistades dir under minst ett &r — men inte mycket lingre — och hans vistelse
kan dateras till ca 147-148, da han bor ha varit i tjugodrsaldern. Under sin tid i Athen
borjade han fora anteckningar om sddant som sarskilt fdngade hans intresse, och detta
fortsatte han med efter aterkomsten till Rom. Det blev med tiden en omfattande sam-
ling som han redigerade och sd sméningom gav ut, i allt bortat 7-800 trycksidor i nu-
tida editioner."” Eftersom arbetet hade pabérjats i Athen och till stor del férsiggétt nat-
tetid i lampsken, kallade han verket for “Attiska nétter” (Noctes Atticae). Det dr en
charmfull blandning av allt moéjligt utan négon pétréingande ordning i dispositionen:
minnesbilder, personkarakteristiker, sprakriktighetsfragor, filosofiska och naturveten-
skapliga problem, reflektioner Over vardagshdndelser, citat ur é&ldre latinska och
grekiska forfattares skrifter osv. Det mesta handlar om Gellius liv i Rom, men dér
finns ocksa tillrackligt med glimtar fran hans studieér i Athen for att Noctes Atticae

skall bli en viktig kélla till kunskap om studentlivet i Athen vid mitten av 100-talet.

Av vad Gellius berittar tycks det ocksa framga att romerska studenter ibland ta-
lade grekiska med varandra nir seriosa @mnen skulle dryftas. Nér han refererar vad
som avhandlades vid studenternas sammankomster, anvander han normalt latin, men
pa ett stille papekar han att det dr svart att pd latin forklara vad saken géller; diskus-
sionen hade uppenbarligen férts pad den mera uttrycksfulla grekiskan.”® For filosofiska
begrepp och retorisk terminologi dgde grekiskan battre uttrycksmojligheter dn latinet;
grekiska var helt enkelt ett effektivare kommunikationsmedel inom dessa omréden.
Detta kan jamforas med anviandningen av engelska inom vissa s.k. funktionsdoméner
idag. Engelska dr det normala arbetsspraket inom en del naturvetenskapliga, tekniska
och medicinska omraden, oberoende av var nagonstans i viarlden man befinner sig,
och det dr ocksd arbetsspraket inom maénga internationella féretag. Det beror inte
bara pa att man for ndrvarande kan kommunicera med fler médnniskor pa engelska dn
pa nagot annat sprak. Det beror ocksa pa att engelska spraket besitter en uppsattning

termer och fraser som man behover for att 6verhuvudtaget kunna tala pé ett begripligt

19. Aulu-Gelle, Les nuits attiques. Tome 1-4. Texte établi et traduit par René Marache, Paris 1967—
1998 (Collection des universités de France); Auli Gellii Noctes Atticae. I-11. Recognovit brevique
adnotatione critica instruxit P.K. Marshall, Oxonii 1968 (OCT). Hela verket har nyligen utkommit
i dansk oversittning av Carsten Weber Nielsen (Aigis 9,2).

20. Gellius, Noctes Atticae 18.13.5.
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sdtt om vissa dmnen. Det kan vara lédttare dven for tva tyskar eller tva svenskar att tala
pa engelska med varandra &n att hitta pa den svenska eller tyska vokabuldr som de
skulle behova for att kunna kommunicera pa det gemensamma modersmalet. De gor
istéllet pa samma sétt som de romerska studenterna i Athen nér de skulle diskutera fi-
losofiska fragestdllningar: de 6verger modersmalet och anvdnder det sprak som fun-

gerar bést i det aktuella sammanhanget.

Aven utanfér de fackmissiga diskussionerna féredrog man ofta grekiska framfor
latin. Gellius noterar nagra ganger att Favorinus vid deras sammantréffanden i Rom
uttryckte sig pé grekiska.” Favorinus var fo6dd i Arelate i Gallien (nuvarande Arles) och
hade en kort och inte helt framgéngsrik sejour i Athen bakom sig, men han rdknades
ofta till de dkta grekiska sofisterna.”” I Athen hade Gellius flera ginger triffat den
enormt rike sofisten och politikern Herodes Attikos. Han tillhérde en athensk familj,
som réknade anor énda fran Kimon och Miltiades, men pé grund av familjens ro-
merska medborgarskap, Herodes romerska @mbetsmannakarridr och hans ingifte i
den romerska aristokratin betraktade Gellius honom som en &dkta romare. Vid de flesta
tillfdllen da de trédffats har Herodes likvil talat grekiska, vilket Gellius explicit papekar.
Sarskilt talande &ar en episod som intraffade vid en av Herodes middagsbjudningar i
Kefisia, dit Gellius inbjudits tillsammans med “ménga andra landsmédn som kommit
fran Rom till Grekland for att uppna sjélens forfining” En ung romare, en filosofistu-
derande med stoisk inriktning, borjade maéangordigt och arrogant forklara varfor
varken greker eller romare begrep stoisk logik och etik, tydligen pé latin med nagra
“ofullstéandigt forstddda” grekiska termer instrodda. Nar Herodes grep in och tillrétta-
visade honom, gjorde han det pa grekiska, “som mestadels var hans vana’, och for att
slutgiltigt tysta gaphalsen ldt han foreldsa en relevant passage ur forsta boken av Epik-
tetos Diatriber. Gellius citerar passagen som avslutning pa kapitlet, givetvis pa

grekiska.”

Det var alltsa nodvandigt att kunna grekiska ndr man kom till Athen for att stu-
dera. Den romerska aristokratins barn ldrde sig normalt grekiska fran unga &r. Om
barnen var dmnade for en av de @&mbetsmannakarridrer som stod 6ppna for den ro-

merska eliten, var det nodvindigt att undervisa dem i bade latin och grekiska.

21. Gellius, Noctes Atticae 12.1.24, 14.1.1, 16.3.2, 18.7.4.

22. Flavius Filostratos, vars Vitae sophistarum ar en viktig kalla till kunskap om 100-talets retorik och
dess utdvare, anser visserligen att Favorinus, liksom Dion Chrysostomos, var mera filosof &én sofist,
men han dgnar dem i alla fall bada utforliga presentationer i Vitae sophistarum 1.487—-492.

23. Gellius, Noctes Atticae 1.2.
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Nyblivna romerska fordldrar rekommenderades av medicinsk och pedagogisk expertis
att se till att den amma de skaffade till sitt lilla barn var en grekisk kvinna, “for att’,
som kvinnoldkaren Soranos uttrycker det, “hennes skyddsling skall kunna vénja sig vid
det skonaste av sprak”** I skolan bérjade undervisningen i grekiska redan pa det ele-
mentéra stadiet. Eleverna trdnades ocksa i att uttrycka sig skriftligt pa grekiska och
fick stegvis ldra sig att bemaéstra allt mera komplicerade uppgifter enligt ett noga ut-
tinkt program.” Nir de limnade elementarskolan i de nedre tonéren var de i stdnd att
forfatta sma uppsatser (progymnasmata) pa nagra sidor 6ver ett forelagt &mne. I den

dérpa foljande grundlédggande retorikundervisningen fortsattes traningen.

Nir studenterna kom till Athen, forutsattes de kunna uttrycka sig pa grekiska i tal
och skrift och kunna folja med i foreldsningar och diskussioner. Det var den norme-
rande attiska varieteten av grekiska som man skulle kunna tala och skriva. Atticismen
dominerade undervisningen under 100-talet e.Kr. Nar barn som hade ldrt sig tala en
annan varietet av grekiska i hemmet blev satta i skolan, blev de tvingade att 6verge den
sprakformen och istdllet anpassa sig till vad deras larare hdavdade var det enda korrekta
séttet att tala och skriva grekiska. Detta dr omvittnat av Galenos. Han berdttar upprort
att den grekiska som han hade lédrt frdn sin hogt bildade far inte accepterades av
lararna i skolan, utan de krévde att han skulle anvidnda en av atticisterna godkénd vo-
kabulidr.”® I de delar av imperiet didr barnen inte lirde sig grekiska i hemmet, var at-
tiskan den forsta form av grekiska de blev bekanta med nér de skickades till skolan for
att lara spraket.

Vi har sett att atticisterna dgnade speciell uppmérksamhet &t ordférradet och or-
dens morfologi. Det Galenos reagerade mot nér han skickades till skolan var just att

lararna lade sig i hans ordval och férsokte hindra honom fréan att anvénda de ord som

24.  Soranos, Gynaecaea 2.19.15 yapw 700 77 kaAMioTn diahékTw éQiodivar TO Tpedouevoy VT adTHS.
Svensk Oversittning: Soranos, Kvinnoldra. Om graviditet, forlossningskonst, spddbarnsvdrd och
kvinnosjukdomar = Gynaikeia. Oversittning av Sylvia Térnkvist och Ingrid Ursing, Jonsered 2001
(Klassiker 17). Jfr ps.-Plutarchos, De liberis educandis 3E—4A, Quintilianus, Iustitutio oratoria
1.1.4-5, 11-12.

25. Se t.ex. Aelius Theon, Progymnasmata. Texte établi et traduit par Michel Patillon avec l'assi-
stance, pour 'arménien, de Giancarlo Bolognesi, Paris 1997.

26.  Galenos, De differentia pulsuum 8.586.17-587.5 Kithn dAA& kal fuds dvaykalovow, év 7
Tefpdppeda kal memadedueda dwvf), TaVTIY KaTaATOVTAS ékpavlavew Tas Ekelvwy ... TaTip MY Euol
akpiBov v @Y ‘EANIvwy SidhekTov, kai didackalos kai madaywyds "EAAnw. év TovTOIS €TPAPTY
T0ls dvépaoty. o0 yrwpilw T oa “De till och med tvingar oss att 6verge det sitt att tala som vi blivit
uppfostrade och undervisade med och att ldra deras ... Jag hade en far som fullt behdrskade gre-
kernas sprak, jag hade en grekisk larare och fostrare. Med dessa ord har jag vuxit upp; dina ér jag
inte bekant med”
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han hade lart i sitt hem och istdllet ldra honom de attiska synonymerna. Pa flera
stillen atervénder han till atticisternas i hans tycke absurda jakt pa ord, och det kan
vara obehagliga minnen fran den forsta skoltiden som spelar in hér. Likval ar det svart
att tidnka sig att inldrandet av ett atticistiskt ordforrad var vad skolpojkarna dgnade sig
mest &t under den allra forsta tiden av studier i grekiska. Atticisternas exercis med lex-
ikaliska och morfologiska detaljer horde till ett hogre stadium i utbildningsgéngen.
Galenos hade en del forkunskaper ndr han kom till sin skola och var inte helt och
hallet en nybdérjare.

Da liksom nu var lds- och skrivkonstens elementa det forsta som skolbarnen fick
ta itu med. Dari ingick att de skulle ldra sig stava. Den nutida grekiskans ortografi ar
notoriskt besvirlig, bade for dagens grekiska skolbarn och fér dem som ldr sig ny-
grekiska som ett frimmande sprak. Den ortografi som tillampas dr i allt vdsentligt
identisk med den som infordes i Athen for anvéndning i stadens officiella dokument
genom ett politiskt beslut i den athenska folkférsamlingen 403 f.Kr. Att dessa vid det
hir laget 2 400 ar gamla regler 6verhuvudtaget fortfarande kan fungera hénger
samman med att grekiskan under denna tidsperiod fordandrats i betydligt langsammare
takt dn sprék normalt gér.”’” Men som man kan vinta sig ér det inte litt att stava
grekiska, for stavningsreglerna bygger pa grekiskans uttal under 400-talet f.Kr., och
den nutida grekiskans fonetiska system ser betydligt annorlunda ut, sérskilt vad géller

vokalerna.

Redan pa 100-talet e.Kr. hade stora fordandringar intréffat i uttalet i forhéllande till
den klassiska tiden. Genom att analysera forekomsten av stavfel i antika originaldoku-
ment fran olika tider har sprakforskarna tdmligen vél kunnat faststélla vilka uttals-
fordndringar som har intréffat och nér de har intraffat. Den stora massan av original-
dokument som kan anvdndas i detta ssmmanhang utgors av de texter pa papyrus som
har patriffats i Egypten, ddr de kunnat bevaras i det torra klimatet. I andra delar av
den grekisksprakiga antika vérlden har néstan enbart texter pa mera bestédndiga mate-
rial bevarats, fraimst inskrifter pa sten. Det &dr dérfor bara i Egypten som den regionala
vardagsgrekiskans uttal sdkert kan rekonstrueras. Bland fynden fran Egypten finns

ocksé Ovningstexter fran elementarskolorna, som visar hur lararna har kdmpat for att

27.  Om tédnkbara orsaker till denna relativt sett ldngsamma sprakutveckling jfr Jerker Blomqvist, “Ett
sprak som motstatt tiden — grekiskan genom 3 000 ar’} i: Jerker Blomqvist & Gdsta Bruce (red.),
Spradket och tiden, Lund 1997, s. 73—82.

AIGIS 10,1 17



lara eleverna den korrekta stavningen av ord vilkas uttal hade fordndrats sedan de fler-

hundradriga stavningsreglerna faststilldes.”®

De uttalsforandringar som kan beldggas i papyrustexterna fran Egypten hade till
stor del slagit igenom dven i 6vriga delar av det grekiska sprdkomrédet. De mani-
festerar sig dock i varierande grad i de bevarade originaltexterna, och nér stavningen
foljer den gamla normen, beror detta rimligen pa att skolundervisningen varit effektiv.
Om man gér igenom de originaltexter som har bevarats fran 100-talets Athen — det
ror sig hér enbart om inskrifter, fraimst pa sten — far man intrycket att ldrarna hade
bedrivit en framgangsrik undervisning i réttstavning. Speciellt i de officiella doku-
menten &r stavfel fataliga. Bara ett enda fonem verkar valla besvar. Det &r det langa i-
ljudet, som regellost skrivs antingen med I (iota) eller med digrafen EI (epsilon + iota).
En teknisk term, som ofta dterkommer i dreinskrifter frdn denna tid, ir deioi7os, be-
teckningen pa en person som for livstiden hedrats med gratis bespisning pa den
athenska statens bekostnad. AEIZITOX &dr den normerade stavningen, men

osdkerheten om hur de bdda langa i-ljuden skulle aterges gor att stavningarna

AIZITOZ, AEIZSEITOZS och AIZEITOZX ocksa kan forekomma.

El hade i de dldsta grekiska alfabetena betecknat en diftong men stod redan i klas-
sisk tid for ett langt, slutet e-ljud, och detta 6vergick under hellenistisk tid till langt i.
Aven det 1anga, 6ppna e-ljudet (skrivet med H (eta) och ursprungligen uttalat ungefir
som 4 i dta) hade pa 100-talet e.Kr. overgatt till ett i-ljud, men av det syns inga spar i
de officiella dokumenten. Stavningen av det korta i-ljudet har inte orsakat nagra pro-
blem, inte heller distinktionen mellan ldnga och korta vokaler i andra fall. De inskrifter
som satts upp av privatpersoner innehaller nagot fler exempel pa avvikande stav-
ningar, men de dr langt farre &n avvikelserna i de egyptiska papyrerna. Stavningen i de
samtida dokumenten frdn Athen innehaller saledes inte manga indicier pa att uttalet
under 100-talet uppvisade viasentliga avvikelser fran uttalet under den klassiska tiden
500 ar tidigare. Att sddana avvikelser faktiskt forekom ar fullt klart; ett sprak kan inte
bevaras oférdndrat under sd manga sekler, och helt fria fran stavfel ar de attiska doku-

menten inte.

28. Jfr Rafaella Cribiore, Gymnastics of the Mind. Greek Education in Hellenistic and Roman Egypt,
Princeton University Press 2001.

AIGIS 10,1 18



Likvél far vi samma bild av den samtida grekiskans uttal om vi vinder oss till de
antika grammatikernas beskrivningar av spraket.”” Dir finns praktiskt taget inga som
helst antydningar om att sprakutvecklingen under de femhundra &ren hade inneburit
att distinktionen mellan langa och korta vokaler inte lingre upprattholls, att samtliga
diftonger antingen hade monoftongiserats eller analyserats i vokal plus konsonant och
att utvecklingen ddrmed hade hunnit ett langt stycke pa vag mot det nygrekiska fo-
nemsystemet med fem vokaler av odifferentierad langd och utan diftonger. Enligt de
antika grammatikerna fanns det fortfarande fem langa och fem korta vokalljud och
upp till tretton diftonger, inklusive €1 och ov, som hade blivit enkla vokalljud redan i
den klassiska tidens attiska. Det enda som stor denna samstdmmighet dr tva isolerade
papekanden om monoftongiskt uttal av vissa diftonger.*® For évrigt finns ingenting i
den grammatiska facklitteraturen som antyder att det som skrevs som I, H eller EI ut-
talades som i, att digrafen AI stod for samma ljud som E, dvs. ett Oppet e, eller att ¥
och OI bada i uttalet blev y.*" Hur det uttal tedde sig som de flesta grekisktalande fak-
tiskt tillimpade i informella sammanhang avsléjas genom de avvikelser frdn den nor-
merade stavningen som forekommer i originaldokumenten, inte genom uppgifter hos

nagon datida sprakvetenskapsman.

Att bortforklara verkligheten

Spraket hade fordndrats, men grammatikerna hdvdade att attiskan uttalades som i
klassisk tid. Uttal och stavningsregler stimde inte 6verens, men de som formulerade
de athenska inskriftstexterna gjorde sig inte skyldiga till sarskilt ménga stavfel. Under-
visningen hade varit effektiv, och troligen var det sa att skolbarnen fick ldra sig att det

uttal som de horde i vardagen inte var korrekt och att grekiskan egentligen borde ut-

29. De viktigaste antika grekiska grammatikernas skrifter finns samlade i flerbandsverket Grammatici
Graeci (Lipsiae 1867-1910; omtryck Hildesheim 1965). Dessutom speciellt om uttalet: Dionysios
fran Halikarnassos, De compositione verborum 14, Sextus Empiricus, Adversus grammaticos (=Ad-
versus mathematicos 1) 99-103.

30. Dionysius Thrax (1 &rh. fKr) (Téxvn ypappariky 1.1.58.8—9 Uhlig 7 0¢ devrépa dia 77s du
81pOdyyov, mpoaypadouévov Tod 1, U cuvekpwrovuévov 3¢, otov Bod Bodrs Boar “[Verb av] andra
[konjugationen av verba contracta deklineras i andra och tredje person singularis] med diftongen
at, ddr iotat skrivs till men inte uttalas, t.ex. Bo& Boats Boar”) anger att digraferna Al (med langt
a), HI och QI inte lingre representerade diftonger. Sextus Empiricus (c. 200 e.Kr.), Adv. gramma-
ticos 116-118, talar om monoftongiskt uttal av kortdiftongerna at, €. och o.

31. Forandringar i uttalet av konsonanterna ldmnas hér asido.
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talas enligt grammatikernas beskrivning: spriket borde uttalas s som det stavades.”
Det uttal som foreskrevs som det korrekta har stora likheter med det s.k. erasmiska
uttalet, som tillimpas pa de flesta hall i viarlden vid nutida undervisning i antik
grekiska och som ocksa bygger pa den i och for sig tvivelaktiga principen att orden
skall uttalas som de stavas. Nar man under medeltid och tidig renéssans ldrde sig
grekiska och laste de klassiska texterna i Vdsteuropa, tillaimpade man samma uttal som
samtida greker anviande, och deras uttal stod nédra den nutida nygrekiskans. Erasmus
av Rotterdam, den kdnde humanisten, insag att detta inte kunde vara historiskt kor-
rekt, och 1528 publicerade han sitt forsok att rekonstruera det klassiska uttalet. Re-
konstruktionen dr inte helt perfekt, men detta erasmiska uttal accepterades som skol-
uttal inom gymnasier och universitet i storre delen av Europa och é&r fortfarande al-

Imént anvant.*

Uppenbarligen lirde grammatikerna under den atticistiska eran sina studenter det
uttal som de betraktade som det dkta klassiska. Liksom inom det erasmiska skoluttalet
skilde man ddr mellan de olika vokalljuden, och digrafer atergavs i uttalet som dif-
tonger. Detta uttal anvidndes ocksa for praktiskt bruk i mera formella sammanhang,
t.ex. i offentliga tal och vid recitering av poesi. Sida vid sida med detta traditionella,
artificiella och arkaiserande uttal existerade ett vardagssprak, dar de ljudforandringar
som hade intréffat sedan klassisk tid manifesterade sig i talet. Detta vardagsspréak kan
ha uppvisat en del regionala eller lokala variationer, och vi kan misstdnka att det at-
tiska vardagsspraket hade vissa sdrdrag som inte forekom t.ex. i Nildalens bondbyar
(och vice versa). Under alla omstidndigheter avvek den talade vardagsgrekiskan Gverallt

fran den attiska som ldrdes ut i skolorna, och det inte bara i frdga om uttalet.

Detta innebar, att nédr studenter anldnde till Athen fran andra delar av imperiet for
att skriva in sig vid nagon av de athenska utbildningsinstitutionerna, fick de hora en
attiska talas som tydligt avvek fran den som de hade ldrt sig i skolan. De hade fatt ldra
sig att athenarna talade den enda korrekta formen av grekiska; det de fick hora fran

athenarna sjdlva var ndgonting annorlunda, ett sprak som inte alls f6ljde de regler for

32. Jfr Sven-Tage Teodorsson, The Phonemic System of the Attic Dialect 400-340 B.C., Goteborg &
Stockholm 1974 (Studia Graeca et Latina Gothoburgensia 32), s. 271-281; Geoffrey Horrocks,
Greek. A History of the Language and its Speakers, London & New York 1997 (Longman Lingui-
stics Library 7), s. 84—86.

33.  Om det erasmiska uttalet i europeiska skolor se Engelbert Drerup, Die Schulaussprache des Grie-
chischen von der Renaissance bis zur Gegenwart. 1-11 (Studien zur Geschichte und Kultur des Al-
tertums. Ergdnzungsband 6), Paderborn 1930-1932; speciellt om Sverige: Erik Wikén, “The Itaci-
stic, Etacistic and Henninian pronunciation of Greek in Sweden’, Eranos 44 (1946), s. 500-510.
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korrekt grekiska som de hade fatt sig ipréiglade av sina ldrare i skolan. Pa kajen i Pireus
kallades havet oftast fér falacoa, inte fadat7a, pd gatorna i Athen omtalades Athenas
tempel pad Akropolis som vads, inte vews, och det bokstavstrogna uttal som de lirt sig i
skolan horde de inte mycket av. Gellius noterar som négot sérskilt anméarkningsvért
att han en gang horde en athensk slavpojke anvinda den attiska vokabeln 77uepov
’idag’;** normalt brukades nog dven i Athen det allméngrekiska onjuepor, sannolikt ut-
talat med -i- i forsta stavelsen. De samtida grammatikerna, som var auktoriteter nar
det gillde vad som var korrekt grekiska, var naturligtvis fullt medvetna om denna
diskrepans mellan vad som ldrdes ut i skolan och vad som faktiskt talades i Athen,
men i deras skrifter finner man néstan inga spar av denna vetskap alls; deras gramma-
tikor var preskriptiva, inte deskriptiva. Det ar bara i sadana samtida skrifter dar atti-
cismen utsétts for kritik som vi far ndgon antydan om att det talades flera varieteter av
grekiska i Athen och Attika.” Stavfelen i de bevarade originaldokumenten bekriftar
att det av grammatikerna foreskrivna uttalet inte var det enda som anvédndes i
praktiken.

Hur reagerade grammatikerna och de atticistiskt inspirerade sprakvardarna pa
detta? Vilka strategier hade man for att forklara diskrepansen mellan den norm man

larde ut i skolan och den verklighet som man faktiskt horde pa gator, torg och krogar?

For oss utgor det inte nagot storre problem att forklara varfor det sprak som ta-
lades i Athen och Attika under 100-talet e.Kr. avvek fran den klassiska attiska som
hade talats déar 500 ar tidigare. Vi betraktar forandring, och stdndigt pagaende fordn-
dring, som ett naturligt inslag i ett spraks dynamik. Forédndringar upptrédder hela tiden,
och alla observanta sprakbrukare dr medvetna om att det sprdk som anvénds runtom
dem — och som de sjdlva anvinder — dr annorlunda dn det som anvindes dven bara
for nagra decennier sedan. En hel del av dessa fordndringar har sitt ursprung inom
spraket sjdlvt; ett spraks struktur &r inte helt i balans, utan dér finns brister och ano-
malier som sprakbrukarna omedvetet forsoker ratta till. Ofta resulterar forandrin-
garna i en forenkling. Om tva eller flera fonem ljudmassigt ligger s& nédra varandra att
det dr svart att skilja dem at i talet, kan de sammanfalla till ett fonem. Det &r vad som
har skett i grekiskan nér distinktionen mellan ldnga och korta vokaler har upphért och
nér ett antal vokalfonem har sammanfallit och blivit i. Uniformering &r ett annat ofta

forekommande resultat, t.ex. nir oregelbundna verb bérjar bojas regelbundet, som nér

34. Gellius, Noctes Atticae 17.8.7.
35. Sextus Empiricus, Adv. grammaticos 89, 228, Galenos, De differentia pulsuum 8.585.1-2 Kiihn.
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sam och summit ersétts av simmade och simmat. Utomsprakliga faktorer kan ocksa
spela en roll vid sprakférandringar, pa mikroplanet nér ett nytt fenomen upptréder for
forsta gadngen och ett nytt ord skapas for att beteckna detta, eller i storre sammanhang
ndr samhallsfordndringar, migrationer eller dominanta grannsprak péverkar hela
spraksystem, kanske t.o.m. utplanar dem. Sprakforéandring verkar séledes vara en stdn-
digt pagdende process, och eftersom det i ett givet sprak vid varje tidpunkt verkar
finnas inomsprakliga faktorer som utloser fordndringar, méste sprakfordandring be-
traktas som ndgot oundvikligt och nagot helt naturligt. Det ingar i sprakets natur att
standigt fordandras.

De antika folken betraktade inte sprakforandring pa detta sétt, utan de sag normalt
spraket som négonting i princip statiskt och oférinderligt. Aven om tidsfaktorn kunde
anges som forklaring till en fordndring som hade observerats, dr det inte siakert att de
uppfattade sprakfordandring 6ver tid som ett generellt fenomen; de kan mycket vél ha
tankt sig att den fordndring som drabbade t.ex. attiskan var ett unikt fenomen som
kravde en annan, ytterligare forklaring. De var frimmande for tanken att spraket i sig
sjalvt inneholl mekanismer som kunde sétta igang fordndringsprocesser. Om en forian-
dring intrédffade, maste den ha orsakats av ndgot utomsprakligt, en kraft som utifran
paverkade spraket och dess brukare. Denna uppfattning gjorde att man betraktade
forandringar i ett sprak, nidr de kunde observeras, som néagot onaturligt och icke
onskvirt. Fordndringar 6ver tid beskrivs ofta i kvalitativa termer. Stabilitet sags som
nagot efterstravansvirt, forandringar ofta som négot i sig negativt. Att 100-talets athe-
nare inte var istand att tala klassisk attiska, kunde alltsa forklaras med att de hade
vanslédktats och inte ldngre stod pad samma intellektuella niva som deras forfader under
klassisk tid. Det finns exempel pa satiriska epigram som gor foga smickrande jamfo-
relser mellan samtidens och den klassiska tidens athenare. Deras of6rmaga att tala

klassisk attiska kunde saledes betraktas som ett degenerationsfenomen.

En sprakfordndring medforde en deformation av ndgonting som naturen hade
skapat; den innebar degeneration. Grammatikern sag som sin uppgift att forebygga
forandringar i spraket — det dr premissen bakom antikens preskriptiva avhandlingar
om grekiskans grammatik — och om en foréndring intraffade, var det bland yttre,
utomsprakliga forhallanden som man skulle soka orsaken. I de bevarade sprakveten-
skapliga arbetena finner man inte mycket diskussion om orsakerna till varfér en spe-

cifik fordndring intréffat eller till varfor flera olika varieteter av grekiska samtidigt an-
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viandes av athenarna. Men man gjorde sig funderingar kring detta i 100-talets Athen;

det visas bl.a. av en passage i Filostratos Sofisternas liv, som vi hér skall se ndrmare pa.

Den ene av de tva huvudpersonerna i historien dr den enormt rike athenske sofi-
sten Herodes Attikos. Den andre dr en person som normalt inte umgicks i de kretsar
dar Herodes horde hemma. Han var en sérling, som levde i samhillets periferi, utan
fast vistelseort och utan familj. For det mesta holl han till pa landsbygden i véstra
delen av Attika, ddr han kunde skaffa sig uppehille genom tillfdlliga arbeten pa bond-
gardarna och genom de gavor som lantbefolkningen gav honom. Han hade vunnit
deras respekt genom sitt levnadssétt och genom sin ansenliga kroppsstyrka, som gett
honom tillnamnet Herakles. I kéllorna kallas han antingen Sostratos eller Agathion,

det senare av Filostratos.*

Agathion hade blivit en sorts celebritet, och Herodes, sjdlv en celebritet men av
helt annat slag, fann anledning att besoka honom och att bjuda in honom till sin
egendom i Marathon. Herodes hade berdttat om deras sammantréffande i ett brev till
en viss Julianus — mojligen identisk med Tiberius Claudius Julianus, consul suffectus
158 e.Kr. — och nér Filostratos skrev sin redogorelse, hade han tillgang till detta brev.
Redogorelsen bygger darfor pa en mera palitlig kélla &n mycket av det anekdotiska ma-

terialet i Sofisternas liv.

Herodes blev tydligen 6verraskad 6ver Agathions formaga att behandla sitt sprék,
och han fragade hur Agathion hade kunnat ldra sa god grekiska och vilka som hade

undervisat honom. Agathion svarade sa hér:

Attikas mellanbygd dr en god skola for en man som vill kunna tala. Athe-
narna i staden sldpper mot betalning in i sina hus ungdomar fran Thrakien

och Pontos och sidana som samlats dit frdn andra barbarfolk, och dessa

36. Om denna person jfr Jan Fredrik Kindstrand, “Sostratus—Hercules—Agathion. The rise of a le-
gend’, Kungl. Humanistiska Vetenskaps-Samfundet i Uppsala. Arsbok 1979—-1980, s. 50~79. Om
hans sammantréffande med Herodes: Celina L. Gray, “The bearded rustic of Roman Attica’, in:
Ralph M. Rosen & Ineke Sluiter (eds.), City, Countryside, and the Spatial Organization of Value in
Classical Antiquity, Leiden & Boston 2006 (Mnemosyne. Suppl. 279), s. 349-368.
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forvrianger deras tal, mer dn de bidrar till deras véltalighet. Mellanbygden
dr ddremot utan inblandning av barbarer, talet diar dr sunt, och tungan

sjunger den yppersta attiska. ¥/

Herodes forvanade fraga forutsdtter att han betraktade det som nodvéndigt att gé
igenom en viss sorts utbildning for att kunna tala god grekiska. Sjdlv hade han fatt den
bésta utbildning som hans fars pengar kunnat kopa och hans egen intellektuella kapa-
citet — som var betydande — kunde assimilera. Agathion kunde ddremot antas ha
varit helt utan skolgédng. Dialogen mellan dem implicerar att avsaknad av skolutbild-
ning normalt betraktades som en tillrdcklig forklaring till att en person inte var i stand
att uttrycka sig pa korrekt grekiska.” Bristande utbildning kunde ocksa forklara varfor
hela befolkningsgrupper, t.ex. den attiska lantbefolkningen, levde i okunnighet om
reglerna for korrekt sprak och darfor talade en form av attiska som avvek frdn den
sprakliga normen. Men fallet Agathion visade att den forklaringen inte alltid holl

streck.

En andra forklaring till oférmagan att tala korrekt grekiska, som antyds i Aga-
thions svar, baserar sig pa den gamla motsittningen land—stad. Stdderna och deras
inbyggare uppfattades under antiken traditionellt som mera sofistikerade och kultive-
rade, intellektuellt mera avancerade och béttre utbildade &n lantbefolkningen. Foljakt-
ligen antogs de vara mera kompetenta till att anvdnda spraket och ha battre kinnedom
om vad som var korrekt grekiska och vad som inte var det dn vad lantbefolkningen
hade. Om négon — eller en grupp av minniskor — talade en form av grekiska som
avvek fran vad som ansags vara den korrekta, kunde bristfilligheterna forklaras av att
den talande horde hemma pa Attikas landsbygd och inte i det urbaniserade omradet i

Athen och Pireus. Det intressanta ar att denna forklaring inte stimmer in pa Agathion.

37. Filostratos, Vitae sophistarum 2.553.21-31 “rnw 6¢ 00 yAwT1Tav”, €épn 6 Hpwdns, “ris émaidevbns
Kal V7o Tivww; o yap pot Tov damaldedTwy paivn” kal 6 Ayabiwy “n pecoyeia’, €pn, “This ATTiKTS
ayaBov bibackalelov avdpl BovAouévw SiadéyeaBar ol uév yap év 7@ acter Abnvaior piobod

4 P Heve 14 pev yap ! m -
dexbuevor Opdria kal TlovTike pepdkia kai €€ dNAwv é0vdv  BapBapwy  EvveppunkdTa
mapapleipovtar map’ adTdY THY Gwuny naAdov 7 EvpBdrlovTal TL adTols és €Dy wTTiav 7 peToyeia
d¢ auukTos BapBapots ovoa Vytaivel avdTols 1 pwrn kal 1 yYAOTTA TNY dkpav AT0ida amoraiied”

38. Jfr Sextus Empiricus om hur Epikuros dmaidevoia péverkade hans sprakbehandling: Adv. gramma-
ticos 1 ... TodT0 WpokdAvppa THs €avTdY amadevoias ewar vopilovTes: év moANols yap duadns
‘Emikovpos éNéyyeTar, 00d¢ év Tals kowals omthiais kabapevwy “[Epikureerna angriper vetenska-
perna ...] dérfor att de dédrigenom tror sig kunna délja sin egen brist pé paideia. Epikuros avsldjas
ju som okunnig i flera sammanhang och kunde inte ens uttrycka sig korrekt i vanligt samtal”
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Han tillhor uppenbarligen lantbefolkningen, och efter eget val lever han dessutom ett

mera primitivt liv &n de flesta bland dem. Likvail dr hans attiska felfri.

Det forefaller helt sékert att utbildning betraktades som ndédvéndig for den som
ville skaffa sig formaga att tala korrekt grekiska och att stadslivet bidrog mer &n ett liv
pa landet till forviarvandet av spraklig kompetens. Men i det hér fallet dr det en kring-
strykande lantarbetare utan nagon skolgang bakom sig som besitter en sprakformaga
som dr tillracklig for att gora intryck pa en av tidens ledande athenska sofister. Om
Aristeides fortjdnar tilltro, ndr han havdar att attiskan ar det gemensamma spraket for
alla ménniskor i den kénda vérlden, inklusive samhillets ldgre skikt, var Agathion inte
ett unikt fall. Enligt Aristeides var detta exakt vad man kunde vénta sig av bond-
dréngar, fiskare och andra arbetare Gver hela vdrlden. Aristeides och hans kolleger
hdvdade att attiskan var ett universellt kommunikationsmedel. Attiska var enligt deras
uppfattning inte bara de bildade urbana eliternas sprak; d&ven en enkel man fran landet
som Agathion talade samma sprak, och hans av Herodes omvittnade fardighet blir en

bekriftelse av Aristeides pastaende.

Den athenska “mellanbygden” (Meooyeia), som Agathion talar om, var — och ér
fortfarande — bendmningen pé det bordiga, bara svagt kuperade omrade som stracker
sig fran Hymettosberget Osterut till kusten. Omradet hade under 100-talet e.Kr. rykte
om sig att frambringa ménniskor som kunde tala den finaste attiskan, och den egen-
skapen har troligen sedan lidnge tillskrivits denna del av Attika. Sextus Empiricus,”
som var ungefar samtida med Filostratos, citerar nagra rader fran en komedi av Ari-
stofanes® som tyder pa detta. Aristofanes avsdg kanske nagot helt annat, nir han ta-
lade om “stadens mellandialekt” i motsattning dels till det alltfor urbana sittet att tala
och dels till det alltfér bondska,” men Sextus tolkning innebir att verserna syftar pa
en distinktion mellan de olika sétten att tala i staden och pa landet och en mellanform

som saknade de bada andra varieteternas extrema drag och darfor var mera behaglig

for orat; denna mellanform kan av Sextus och hans samtida ha ansetts vara geografiskt

39. Sextus Empiricus, Adv. grammaticos 228 oly 1 a0Tn pév TOV KATA TNV GypoLKiav 1 avTn 0 TV év
daoTel duaTpLBovTwy, Tapo Kai 0 Kwuikos Aéyer ApioTopavns: “SuadekTov €xovTa péony moAews, 0UT’
aoTelay vmodnAvTépay oUT avehevdepov vTraypoikoTépar” “[grammatikerna gor géllande att det at-
tiska sprakbruket] inte dr detsamma hos lantbefolkningen som hos folket i staden; det dr anled-
ningen till att komediforfattaren Aristofanes sdger: ‘'med stadens mellandialekt, varken urban och
alltfor kvinnlig eller oforfinad och alltfor bondsk”

40. Aristophanes, frg. 706 Kassel-Austin (685 Kock).

41. Jfr Blanks kommentar ad loc. (Sextus Empiricus, Against the Grammarians (Adversus mathema-
ticos I). Translated with an introduction and commentary by D.L. Blank, Oxford 1998).
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begridnsad till Mesogeia och invanarna ddr. P4 ett annat stélle i Sofisternas liv impli-
cerar Filostratos att sprakformen i denna region var 6verldgsen andra former av at-
tiska. Han berémmer ndmligen den romerske sofisten Claudius Aelianus for att han
hade lyckats ldra sig grekiska till samma niva av perfektion som athenarna i Meso-
geia.”” Den varieteten av dialekten ansags helt klart vara den férnimsta, och det ir pa

denna uppfattning som Agathions svar till Herodes bygger.

Ett tredje satt att forklara sprakforandring, som Agathion tar upp i sitt svar och
som han dessutom pastar vara det relevanta i sammanhanget, ér paverkan fran andra
sprak: De brister som forekommer i den attiska som invinarna i staden Athen talar
tillskrivs det fordarvliga inflytandet fran de ungdomar som kommit dit fran olika delar
av virlden. Andra spraks paverkan ar ett mycket vanligt sétt att forklara sprakforan-
dring under antiken, och detta forblir en vida accepterad forklaringsstrategi langt fram
i tiden, dnda till dess att den historiska sprakvetenskapen etablerades pa 1800-talet. Ett
sentida exempel pa en sprakvetenskapsman som forsokte forklara de forandringar som
grekiska spraket hade undergatt enbart som en foljd av paverkan fran andra spréak ar
svensken Matthias Norberg, professor i Osterlindska sprak och grekiska vid Lunds
universitet 1780—1820.* Innan han tilltridde professuren hade han under ett ars tid
vistats i Konstantinopel, och dir hade han skaffat sig forstahandskunskaper om den
samtida grekiskan genom kontakter med greker pa stéllet; sadana kunskaper var inte
vanliga bland hans professorskolleger vid andra visteuropeiska universitet vid den hér
tiden. Norberg var overtygad om att sprak inte fordndras annat &n som ett resultat av
nagon form av frimmande inflytande. Den varietet av grekiska som han hade stiftat
bekantskap med i det samtida Konstantinopel var enligt hans mening i alla avseenden,
inklusive uttalet, identisk med det klassiska spraket, under forutsittning att man lyc-
kades identifiera och rensa bort alla spar av detta frimmande inflytande. Han ut-
vecklar en beundransviérd, om ocksa helt missriktad, uppfinningsrikedom i sina forsok
att forklara — eller bortférklara — alla avvikelser mellan den klassiska och samtida
grekiskan som resultat av paverkan fran andra sprak, framst turkiska. Samma ovil-

lighet att acceptera sprakets fordndring som négot naturligt och oundvikligt ligger

42. Philostratus, Vitae sophistarum 2.624.5-9 Ailiavos 8¢ Pwpalos pev v, A77ikile 8¢, bomep ol év T}
peaoyeia Abnvaio. émaivov pot dokel &fios 6 dvmp ovTos, mpdTOY péy, émadn Kkabapiy Pwviy
éemdvnoe mONw oikdv éTépa Ppwrfi xpwuévny “Aelianus var romare men talade attiska som athe-
narna i Mesogeia. Denne man fortjanar lovord, menar jag, frimst dérfor att han gjorde sitt tal rent,
trots sin hemort i en stad dir ett annat sprak brukades.”

43. Jfr Jerker Blomqvist, “Matthias Norberg and the Modern Greek Language’, i: Vassilios Sabatakakis
& Peter Vejleskov (red.), Filia. Studies in Honour of Bo-Lennart Eklund, Lund 2005, s. 41-74.
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bakom manga nutida grekers bergfasta 6vertygelse om att den klassiska grekiskan ut-
talades exakt som deras eget nutida modersmal.

Nar det gillde sin samtids attiska menade Agathion att han med stor precision
kunde peka ut det fraimmande inflytande som hade varit orsak till den forsimrade
sprakbehdrskningen hos invdnarna i staden Athen. De pontiska, thrakiska och andra
yngre personer som han talar om &r rimligen de studenter som flockades till Athen
och hyrde in sig i athenarnas hus.** Kan detta vara en riktig foérklaring? Kunde de
frimlingar — studenter och andra — som under begriansade tidsperioder vistades i
Athen utova ett mérkbart inflytande pa det sprak som athenarna sjélva talade? Fragan
dr inte sdrskilt relevant for oss, eftersom vi tror oss veta att den priméra orsaken till de
skillnader som hade uppstétt under de femhundra ar som forflutit sedan normen for
den klassiska grekiskan etablerades helt enkelt var sprakets naturliga foréndring 6ver
tid; fraimlingars ndrvaro i Athen var inte den avgorande faktorn. Daremot kan fragan
anses ha en viss relevans om den formuleras pa ett ndgot annorlunda sétt: Om det f6-
relag en skillnad mellan stadens och landsbygdens sprak och om en man fran landet
som Agathion talade en grekiska som var mera lik den klassiska attiskan &n vad stads-
bornas sprak var, kan d& framlingarnas nérvaro i staden tdnkas ha bidragit till att
denna skillnad har uppkommit? Den fragan kan inte omedelbart besvaras med ett ka-
tegoriskt nej. A andra sidan gar det inte heller att finna ovedersigliga bevis som kan
motivera ett positivt svar. Men vi kan vaga dra en parallell med nutida smérre stader
dér ett anrikt universitet har en dominerande roll i stadslivet och dér studenterna och
deras ldarare utgor en betydande andel av invanarna — Lund, Greifswald och Tartu ar
tankbara exempel i vart ndaromrade. Pa sddana orter har studenterna ett markbart in-

flytande pa de flesta omraden av stadens liv, ddribland det talade spriket. Det ligger

44. 1 Loebeditionen av Vitae sophistarum (Philostratus and Eunapius, The Lives of the Sophists. With
an English translation by Wilmer Cave Wright, Cambridge, Mass. & London 1921) 6versitts orden
ol pév yap év 7¢ aoTer Anvatol oo dexopevor Opakia kai [TovTika petpakia i Agathions yttrande
med “the Athenians in the city admit as hirelings youths ... from Thrace and the Pontus’, vilket im-
plicerar att de omtalade ungdomarna kom till Athen fér att anstéllas som avlonade tjénare i de
athenska stadshushallen. Denna tolkning accepteras ocksa av Gray i den i not 36 ovan citerade ar-
tikeln, men den haller inte. Den verbform, deyouevoi, som Agathion anvénder, talar mot tolk-
ningen. Nar déyouau till objekt har ett ord som betecknar en person, handlar det om att vinligt ta
emot en gist etc., inte om att leja tjanstefolk eller kopa slavar. Ungdomarna fran Thrakien och
Pontos dr alltsd “paying guests” (uta86s kan avse "hyresbelopp’). Agathion talade rimligen om de
studenter som kom till Athen f6r att studera och som blev inackorderade hos athenare i staden.
Denna tolkning av passagen har ursprungligen foreslagits av Karin Blomgqyvist.
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inget orimligt i antagandet att forhallandena i 100-talets Athen i detta avseende kan ha

liknat dem i en liten nutida europeisk universitetsstad.

Dialekter och standardsprak

I Suweida-Dionysias i imperiets dstra utkant fanns det de som talade med “attisk mun’,
bland dem som levde i samhillets periferi i det inre av Attika fann sofisten nagon att
beundra for hans behdrskning av den korrekta grekiskan. Detta tycks bekrifta
Aristeides pastaende att attiskan hade blivit ett sprak for hela vdrlden och for alla sam-
hillsklasser. Men kanske var bade den syriske sofisten Proklos och den attiske lantbon
Agathion undantag. Nar hans hemstad fann anledning att i en &dreinskrift framhalla
Proklos behédrskning av attiskan som en sérskild fortjanst, bor den ha varit nagot an-
maérkningsvért, nagot som saknades hos majoriteten av hans landsmin, och Herodes
fraga till Agathion visar att Agathions sprakbehédrskning kom som négot ovintat for
Herodes. Inom vardagsspraket forekom rimligen ett stort antal lokala avvikelser i det
enorma omrade dadr grekiska talades, och den helt regelritta attiskan, som atticisterna
dromde om att infora, behdrskades bara av en fatalig, hogutbildad elit. De ovriga
sprakbrukarna strdvade bara i mera formella sammanhang efter att f6lja den attici-

stiska normen, och de lyckades med det i varierande grad.

Aven de férfattare som inte helt levde upp till atticisternas krav pa spraklig purism,
skrev dock hela tiden en grekiska som i dialektalt avseende méste klassificeras som at-
tiska. Skriftspraksnormen byggde pa Athens dialekt fran borjan av 300-talet f.Kr. Nar
denna sprakform bredde ut sig och blev alla grekisktalandes koiné, forsvann stegvis
alla de andra dialekterna, som hade anvints som lokala umgénges- och forvaltnings-
sprak. Detta avspeglar sig tydligt i sprakbruket i de inskrifter som politiska organ i de
grekiska stdderna har lamnat efter sig under hellenistisk tid; i dem ersétts de lokala di-
alekterna sa sméaningom av den attiska koinén. Av de 6vriga dialekterna levde nagra
kvar som litteratursprak inom bestdmda genrer; pa 100-talet kunde t.ex. kejsar Hadri-
anus litterata hovdamer skriva dikter pd samma aioliska dialekt som Sapfo 700 ér tidi-
gare. Vid samma tid gjordes ocksa ett forsok att aterinféra den samtida, lokala dia-
lekten som forvaltningssprak i Lakonien, men detta forsok blev kortlivat.

Vissa drag i denna “nylakonska” dialekt har dock bevarats intill vara dagar i den
sdregna tsakoniska dialekten, som talas i ett omrade pa Ostra Peloponnesos. Spar av
antik dorisk dialekt fanns ocksa i den grekiska som talades — och mdjligen pa sina

stéllen fortfarande talas — i Syditalien. For ovrigt har de nygrekiska dialekterna, av
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vilka somliga kraftigt avviker fran standardspraket, inte utvecklats ur antika dialekter
som talats inom samma geografiska omraden; den nutida dialektkartans grédnser sam-
manfaller inte med den antikas. Istéllet verkar koinén ha ersatt de lokala dialekterna
ndra nog overallt, och det dr frdn denna gemensamma, pa attiskan baserade sprakform
som de nutida dialekterna har utvecklat sig, sedan den antika sprakgemenskapen split-
trats av politiska och geografiska gréanser. Det var formodligen en komplicerad pro-
cess, vars detaljer till storsta delen dr okdnda for oss, men forutsiattningen fér upp-
komsten av den nutida grekiskans varierande former, bade dialekterna och de officiella
standardspraken, var den situation som radde under 100-talet e.Kr. och som Aristeides
asyftade, nédr han fastslog att det var Athen som hade skiankt hela virlden dess gemen-

samma sprak.
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