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PREFACE

En 1931, j’ai entrepris, aux frais de la Fondation Carlsberg, un
voyage dans le Proche Orient en vue de recueillir des matériaux
pour ’étude de la musique byzantine, en concentrant mon atten-
ton avant tout sur les manuscrits munis de notation ekphonétique
et sur les livres de théorie. J’ai visité, au cours de ce voyage, le
Mont Athos, Salonique, Athénes, Jérusalem et le Sinai, et, grice
au merveilleux appareil photographique Leica, j’ai pu photogra-
phier un trés grand nombre de manuscrits 13 ol cela me fut permis,
c’est-a-dire partout, sauf au couvent de Sainte Cathérine au Sinai,
ou la photographie — pratiquement — est interdite par un regle-
ment qui ne semble pas fait pour faciliter le travail scientifique.
- En 1930 déja, j’avais eu Poccasion de visiter Constantinople et
Lesbos, ol javais étudié quelques manuscrits particuliérement
intéressants et pris quelques photographies, et plus tard, en 1933

et 1934, j'ai pu compléter mes recherches par des visites, trés

bréves, 4 Londres; Oxford et Paris.

Les matériaux ainsi recueillis seront utilisés pour un corpus des
livres de théorie et pour une édition des péricopes liturgiques
munies de notation ekphonétique que je prépare en collaboration
avec M. Kirsopp Lake et Madame Silva Lake, de Harvard.

La publication du présent fascicule, qui précéde celle des textes,
pourra paraitre prématurée et contraire 4 la conception méme des

Monumenta Musicae Byzantinae, et je serais le dernier 4 nier qu’une .

étude quelque peu définitive sur la notation ekphonétique ne
pourra étre tentée que sur la base d’une édition compléte des
lectionnaires. Mais la solution des multiples problémes qu’elle pose
demandera le concours de nombreux chercheurs: historiens du
chant grégorien, spécialistes des études bibliques, hébraisants et
autres, et j’ai donc cru utile, dans 'espoir d’attirer I'intérét sur
un sujet si intéressant et si neuf, de préciser 1’état actuel de nos
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connaissances et de donner aux chercheurs a qui ce domaine est
moins familier un instrument de travail ol sont rassemblées les
données les plus importantes de la tradition.

Mais ce qui, avant tout, m’a décidé & publier dés maintenant une
étude sur ce sujet, c’est que j’ai la bonne fortune dé pouvoir repro-
duire trois documents extrémement importants, qui jusqu’ici
n’étaient qu’'imparfaitement connus, ou qui méme ne I’étaient pas
du tout: les trois planches qui se trouvent & la fin du volume
constituent un subsidium indispensable pour qui veut étudier la
notation ekphonétique.

Le succés de mon voyage dépendait, dans une large mesure, de
- TPaccueil qu’on me ferait dans'les diverses bibliothéques, et je suis
heureux de pouvoir exprimer ici ma gratitude pour les facilités
gu’on m’a accordées partout.

Tout d’abord, j’adresse mes remerciments respectueux a Sa
Sainteté le Patriarche (Ecuménique, Photios II, qui s’est vivement
intéressé & mes recherches et qui, par ses lettres de recommandation;
m’a fait bénéficier de la bienveillance des autorités ecclésiastiques.
A PAthos, j’ai travaillé surtout dans les riches bibliothéques de la
grande Laure et de Vatopédi, et je tiens a dire combien je suis

~ reconnaissant de Pexcellent accueil qui m’y a été fait. A Salonique, -
un des professeurs du lycée m’a mis & méme, grice 4 son appui_

énergique, de tirer parti, pendant mon trés court séjour, des
manuscrits du couvent de Blatéon, dont Pacces est assez difficile.
A la Bibliothéque Nationale d’Athénes, qui possede maintenant
une des plus importantes collections de manuscrits de musique
byzantine, le chef du département des manuscrits, M. Kougéas,
m’a accordé toutes les facilités que je pouvais désirer, et le con-
servateur du département, M. L. Politis, ne s’est jamais lassé de
me faire apporter, par grandes piles, des lectionnaires et des
papadiques. J°ai travaillé aussi quelques jours au Musée Byzantin,
qui a récemment acquis des manuscrits précieux, apportés par les
réfugiés d’Asie Mineure, et dont le directeur, M. Sotiriou, a
grandement facilité ma tiche. De méme, au grand couvent grec
de Jérusalem, j’ai joui d’excellentes conditions de travail, grice a
I’obligeance de Mgr. I’Evéque de Madytos, bibliothécaire du
Patriarcat grec, et de son jeune assistant, Stauros. Je regrette
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infiniment de n’avoir pu prendre des photographies au Sinai,
mais si, malgré tout, j’ai pu tirer profit de mon trop court séjour
au couvent de Ste Cathérine, je le dois surtout & 1’énergique
skévophylax, qui, malgré ses multiples travaux, a trouvé le temps
de m’ouvrir les riches trésors de la bibliothéque confide & ses
soins. Je dois aussi a son obligeance les deux photographies de
manuscrits sinaitiques reproduites a la fin de ce volume.

Tout étranger qui a écrit en frangais sur un sujet un peu spécial
et épineux sait combien I’exposé gagne en clarté et en précision &
étre revu, au point de vie du style, par une personne de langue
francaise qui posséde vraiment sa langue et qui peut suivre les
raisonnements. M. P. Orgels, de la Bibliothéque Royale de Bruxel-
les, a bien voulu se charger de cette révision pour les premiers
chapitres de ce livre, M. Adigard des Gautries, lecteur & 'Univer-
sit¢ de Copenhague, pour le reste. Je remercie vivement ces deux
collégues de la maniére dont ils se sont acquittés de cette thche
ingrate, qui demande tant de patience et de tact:

Quand j’ai entrepris mes études sur la musique byzantine, je
me trouvais dans des conditions trés ingrates, vu que les bibliothe-
Gues danoises ne possédent rien, ou presque rien, en fait de manu-
scrits grecs avec notation musicale, et que les spécimens publiés
dans les divers recueils ou travaux n’offrent pas une base assez
large pour des études sérieuses: la musique byzantine restait lettre
close pour tous ceux qui ne vivaient pas prés des grands dépéts
de manuscrits grecs et qui ne pouvaient entreprendre de longs
voyages. Depuis, je me suis efforcé de remédier & ce grave incon-
vénient et j’ai eu le grand bonheur de pouvoir joindre mes efforts &
ceux de deux éminents vétérans de ces études, MM. Tillyard et
Wellesz. Si j’ai pu fournir, au cours de notre collaboration intime
et fructueuse, une contribution de quelque valeur, je le dois, dans

une large mesure, aux subventions que la Fondation Carlsberg

m’a généreusement accordées et qui m’ont permis d’entreprendre
ces voyages fort longs et peu commodes, en raison du matériel
photographique & transporter: je prie donc la Direction de vouloir
bien trouver ici I’expression de ma gratitude la plus vive.

Janvier 1935.
: Carsten HoEa.

we
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QUELQUES OUVRAGES CITES EN ABREGE

Cereteli-Sobolevsky, Exempla. — Exempla codicum Graecorum
litteris minusculis scriptorum annorumque notis instructorum.
Vol. I, Codices Mosquenses, Moscou 1911; Vol. II, Codices
Petropolitani, Moscou 1913.

Colwell-Riddle, Prolegomena. — Prolegomena to the study of the
lectionary text of the Gospels, Chicago 1933. "

Gastoué, Catalogue. — Introduction & la paléographie musicale
byzantine. Catalogue des manuscrits de musique byzantine
de la Bibliothéque Nationale de Paris et des bibliothéques

- publiques de France, Paris 1907.

- Gregory, Textkritik. — Textkritik des Neuen Testamentes. I,

Leipzig 1go1; III, ibid. 1gog.
— Griech. Hss. — Die griechischen Handschriften des Neuen
Testaments, Leipzig 1908.

Mon. Sinait. — V. Benefevi¢: Monumenta Sinaitica Archaeologica
et Palaeographica, Fasc. 2 et 1, Léningrad 1912 et 1925.
Praetorius, Herkunft. — Uber die Herkunft der hebriischen Ac-

cente, Berlin 1go1.
Psachos, Hapaonuavtiny. — “H magaonuavti v:ng pulavrwijc pov-
ouwxijc, Athénes 1917.

‘ Rahlfs Alttest. Lektionen. — Die alttestamentlichen Lektionen der

griechischen Kirche = Mitteilungen des Septuaginta-Unter-
nehmens, Vol. I, 5-= Nachrichten v. d. K. Ges. d. Wiss. zu
Gottingen, Phil.-hist. Klasse, 1915, p. 28 suivv., Berlin.

— Verzeichnis. — Verzeichnis der griechischen Handschriften des
Alten Testaments = Mitteil. d. Septuaginta-Untern. Vol. II
= Nachrichten d. K. Ges. d. Wiss. zu Géttingen, Phil.-hist.
Klasse, 1914, Beiheft, Berlin 1914.

Thibaut, Monuments. — Monuments de la notation ekphonétique
et hagiopolite de I’église grecque, Léningrad 1913.
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Thibaut, Origine. — Origine byzantine de la notation neumatique
_ de I’église latine, Paris 19o7. '

Wagner, Einfiithrung. — Einfithrung in die gregorianischen Melo-
dien, Leipzig, I* 1911, II? (Neumenkunde) 1912, III 1921.

Wellesz, Aufg. u. Probl. — Aufgaben und Probleme auf dem Gebiete
der byzantinischen und orientalischen Kirchenmusik — Litur-
giegeschichtliche Forschungen, Fascicule 6, Miinster i. Westf.
1923. ‘

— Byzantinische Musitk. — Dans la série: Jedermanns Biicherei.
Breslau, 1927.

Les manuscrits sont désignés par les numéros d’ordre de Gregory;

1 signifie « lectionnaire », e « fetracvangelium ». Cp. p. 71 ss.

i

OBSERVATIONS PRELIMINAIRES

Le terme « notation ekphonétique », dérivé de dxpdrneig, «lecture
4 haute voix », est dit au savant grec I. Tzetzés (1). Par ce terme,
qui a fait fortune et qui est employé actuellement aussi bien en
Occident qu’en Gréce, on désigne un ensemble de signes qui se
trouvent exclusivement dans les textes de la lectio sollennis et qui,
sans aucun doute; ont dii servir d’aide-mémoire pour la récitation
musicale de ces textes. Nous les rencontrons dans plusieurs manu-
scrits du IXe siécle et ils disparaissent au cours du XVe siécle;
vers cette date, la tradition en fut perdue pour toujours.

Heureusement, nous avons conservé un document fort précieux
du temps o1 cette notation était encore vivante, a savoir un tableau
des signes, répété sous diverses formes dans plusieurs manuscrits,

,qui nous renseigne non seulement sur les noms, mais aussi sur
‘quelques particularités de ’emploi des signes et sur leur valeur
musicale. )

Comme point de départ de nos recherches, nous devons donc
prendre ce tableau, avec les conclusions que I'on peut tirer des
noms et des formes des signes. Puis il faudra étudier de prés Pemploi
qu’on en a fait dans les manuscrits destinés & P'usage pratique, et
enfin tirer parti de ce que nous savons par d’autres sources sur la
lectio sollennis dans 1’église chrétienne.

(1) Dans son article, “H énwinoic tijc magaonuavrixfy td@v Bulavtidw,
publié dans Ilagyagads 9, 1885, p. 441. Dans les catalogues grecs de mss. (de
Sakkélion, Lambros etc.), on trouve employé constamment le terme onuaddpava.
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I
LE TABLEAU MEDIEVAL DES SIGNES

Le tableau des signes dont je viens de parler est connu depuis
longtemps. Papadopoulos-Kérameus, qui, en 1882, visita le couvent
de Leimon, a Lesbos, et dressa le catalogue de la bibliothéque, le
découvrit dans le manuscrit 38 et le publia, partie en fac-similé,
partie en transcription, dans son catalogue (éditions du Syllogue
Hellénique de Constantinople, Mavpoyogddreios Bifitodjxn, 1884,
p. 50). L’importance de cette liste fut mise en lumiére par Thibaut,
d’abord dans un article intitulé « Etudes de musique byzantine.
Le chant ekphonétique » (dans Byz. £. 8, 1899, p. 122 ss.), puis
dans les livres Origine (p. 19ss.) et Monumenis (p. 32 ss.), et elle
a été publiée maintes fois. Mais Papadopoulos-Kérameus avait déja
commis quelques erreurs dans sa reproduction et, dans les publi-
cations ultérieures (par Thibaut, Psachos (1) et d’autres), de nou-
velles inexactitudes se sont glissées. En 1929, M. Wellesz soumit la
reproduction de Papadopoulos & un examen rigoureux et, bien
qu’il n’efit pu obtenir de photographie, il réussit, avec une per-
spicacité peu ordinaire, & reconstruire & peu prés correctement

- Toriginal (2). En 1930, je visitai & mon tour'le couvent de Leimon

(1) Dans son livre “H magaoquavrieyy tijc Pulavrwic povouxi, Athénes
1919, p. 20 ss. .

(2) Dans son article Die byzantinischen Lektionszeichen, dans Zeitschrift f.
Mousikwiss., 11, 1929, p. 513 ss. Cp. Byzantinische Musik du méme auteur, p. 40 ss.,
et une note additionnelle dans Zeitschrift f. Musikwiss., 15, 1933, p. 168ss.
Je renvoie ici, d’une maniére générale, & deux autres articles de M. Wellesz rela-
tifs & la notation ekphonétique: Ein griechisches Evangelium der Wiener National-
bibliothek, dans Kirchenmusikalisches Fahrbuch, 1930, p. 9 ss. et Siudien zur Pali-
ographie der byz.. Musik, dans Zeitschrift f. Musikwiss. 12, 1930, p. 385. — Le
fait que la liste du codex de Leimon n’était pas connue & Fleischer, ne doit

La notation ekpilonétique ‘ ' ) 2
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et j’y photographiai la fameuse page, dont la pl. I est une repro-
duction. '

- Mais il y a d’autres exemplaires de ce méme tableau. Déja
I. Tzetzés parle d’un tableau analogue qu’il aurait trouvé a Athénes
et qui serait de beaucoup antérieur au manuscrit de Leimon (1).
Au moment ou écrivait Tzetzés (1885), le catalogue de Sakkélion

" n’existait pas et, comme le manuscrit en question n’appartenait

certainement pas au vieux fonds catalogué en partie par Krémos (2),

il n’a pu en donner la cote. En 1931, j’al essayé de retrouver le.

manuscrit, malheureusement en vain. Mais au cours de la méme
année, j’ai eu la chance d’en trouver deux exemplaires au couvent
du Sinai, dont I'un présente un intérét tout particulier (3). Exami-
nons donc une 4 une ces diverses versions.

1. Couvent DE Lemon 38 =1 800. Pour la description de ce

manuscrit je renvoie au catalogue de Papadopoulos-Kérameus et
a Gregory, Textkritik p. 445. Voici quelques notes supplémentaires.
Dimensions du manuscrit: 29 X 23; du texte: 22 X 17; de chaque
colonne: 22 X 8. Les deux premiers feuillets et le fol. 318 r n’ont
rien & voir avec le reste. Les neumes manquent aux fol. 187 v—
192 r. Le texte est en encre brun foncé, les rubriques, les initiales
et les neumes en encre rouge. Le tableau des signes se trouve au
fol. 317 v, col. II, immédiatement (sans rubrique) aprés la fin de
la derniére legon. Sur cette page, il est parfois difficile de distinguer
Pencre rouge et ’encre mnoire, et, comme la photographie est
insuffisante & cet egard, je donne ici tout le morceau en imprimé,
en distinguant le rouge et le noir d’aprés mes notes prises sur place.

Pas nous faire oublier que ce musicologue éminent est le premier qui ait bien’

compris le caractére de cette notation, & laquelle il a consacré quelques pages
Pénétrantes et lucides (6g—74) de ses Neumenstudien 1, 1895.

(1) Voir Iagvagads, 9, 1885, p. 441. :
 (2) Tzetzés indique qu'il 2 vu le ms. trois ans auparavant et il signale qu’il
Provient d’une « ferralixs) oviloyr»; le manuscrit appartenait donc au grand
lot de manuscrits qui, aprés ’annexion de 1881, fut transporté des couvents
thessaliens 4 la Bibliothéque Nationale d’Athénes (voir le catalogue de Sakkélion,
P. ). -
_ (3) Selon M. Thibaut (Monuments p. 32), il existe — ou, plus probablement,
il a existé — une cinquitéme version, en grec et en géorgien; dans le codex N. g9
fol, 278 v, de la Bibliothéque du monastére de Ghélati prés de Koutais. Ce
Manuscrit a été traduit du grec par S. Georges Mthatzmindéli, qui mourut
€n 1066,
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Papadopoulos-Kérameus a assigné notre manuscrit au X¢ ou au
XTIesiécle, Gregory au X1Ie. Je crois qu’il est plus récent, et Iécriture
me semble plutdt &tre du XIIe siécle; Iécriture du tableau qui
nous occupe différe de celle du reste du livre et semble un peu
plus récente (fin du XIIesiecle?). L. 3: le circonflexe de ovguazuei
est par erreur en encre rouge. L. 8: on a déplacé, pour éviter
toute confusion avec dndxgioig de la ligne précédente, le neume
de la derniére syllabe du mot wpepasral sur Pavant-derniére.
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L. 15: il y a deux fois trois points au-dessus de xevrjpore, mais
Pencre du dernier point a fortement pali.

2. Le manuscrit thessalien de Tzetzés. Comme le manuserit est
introuvable aujourd’hui, il faut s’en tenir aux renseignements de
T. Voici sa description: edpdvres o,uowv anocmacma LY ngoregov
T08 signuévov Iloemedomodlov, xed 8 ta dvduera t@v onusiwy Tob
EnpavnTinod elol Ta EEfjc: dEela, Bageia, avouating, Telele, mogaxin-
Tuer), #EEUROTOY, xeviiuate 0o, xal weviuere Tole, dno'm*goq)og,

Ocia Ourhdj, ﬂagsux dwrli, ardaroogor ddo, wzoygw‘cg &x &do nal &x Ttody

anom:ootpwv " 70 onueiov cvéufa Smep Odv * * * dvapépetar & T
Nuetépw Gmosndouars * _

3. Sinaiticus 217 =1 851. Evangeliarium du XIe ou XIIe siécle.
Au fol. 2r se trouve le tableau que voici, écrit par une autre
main que le corps du volume; I’écriture est grossitre et date
Probablement du XIVe siécle.

En voici une transcription:

doyn ow Few of Tdvor T@Y dmoaTodwy xar Twv eSdyyellov obTwe

” - el
xathotal xetoral 6&ila mpos 6&iw
) .

,'e 7 3 7. bt 7 -
o6&ia nal teda + anéoo éEo
- 7

HOEUOOTAL | xpeuagTal’
andoToPos . andoTgopos

s z PR
e . Ll sy I Ll
HeVTipaTE xevriporoe:

\ 3 7.

CVPUOTINT xol tedio”
et A 1
mogaxinT(L)xn nol tela + .
» ’ 2 o . :
2 wadxgiong 3 3 dmoxgiong” 3
~ , I\ L v e -
Peola Bagiow durdal oEla.
*\ ) /\\_ 7 M r/’ >
%ol Sumhal Poolo o‘uve,uﬂa xol 'L‘e)lta +

4. Sinaiticus 8. Prophetologium du Xe ou XIe 51ecle Cf. Rahlfs,
Verzeichnis p. 285. (Fac-similé d’une page dans Thibaut, Monuments
P- 40). Le tableau se trouve au fol. 303 r 4 la fin du volume, au
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bas de la page. Il a été écrit par une autre main que le reste du
volume; I’écriture, assez fine, semble dater de la fin du XIIe siécle.
Au-dessus du tableau, & peu prés au milieu de la page, on lit en
lettres extrémement grossiéres: *Eotagdrne povayds (sij’ai bien com-
pris Pabréviation fort singuliére que I'on voit sur notre planche III).
En voici une transcription faite sur Poriginal:

&
H . {'

)/' == :y' /.7/’).‘- & /7 B
/ . 7

"0§{cu/ @z o - oj '{a).l 52{6()); 7%/\{&.'%'
/922//' «-/Ju.../a)g_.///x
Xn-cﬁzo :300 'J\FEU‘bK[IVfG’ m%/d‘/CJ

2
<« ""‘--/7’.3 J/_-,
ﬂcMﬁffH way EAfa+

S o s A
7ap At 1 Tfx 4 K a4 72 {w‘f'f?{mfafjlm

)X \<\‘—- Y\ > :////

B%{u A/Ma.c . o{;fa/cz}(ﬂz\u

[
// o./ 2 /“ /‘) — 7

J//J‘-JJL/ /

—

Kb gon xabices /?Muc?fng@?
3 /)g) ///J'*')ﬁ/)h-‘_y/;«..
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Ce qu’il y a de particuliérement intéressant dans ce tableau,
c’est que le scribe a ajouté pour chaque groupe un petit motif
mélodique, indiqué en notation proprement musicale. Pour cette
notation, il a employé I’encre noire (contrairement a I'usage des
manuscrits en notation « paléobyzantine ») pour mieux la distinguer
des signes ekphonétiques, tracés 4 I’encre rouge. La notation em-
ployée est — malheureusement — celle qu’on appelle « paléobyzan-
tine », ce qui revient & dire que les signes n’ont pas une valeur
diastématique précise. La paléographie musicale n’est pas encore
assez avancée pour nous permettre de dater et de localiser cette
pitce avec slireté; tout ce qu’on peut dire, C’est que le style de la
notation ne contredit pas ce que nous avons cru pouvoir conclure
de la forme des lettres, & savoir que le morceau date d’environ
1200 (1). La notation, plus précisément définie, est celle que
Tillyard a appelé « systéme Coislin », Wellesz «systéme cod. Coislin
229 », &’ apres le manuscrit type de la Bibliothéque Nationale de
Paris.

Quand on considére ces divers tableaux, il apparaiﬁout de suite
que nous sommes en présence d’une liste mnémotechnique, imaginée
comme une sorte de ritournelle pour inculquer les noms et le sens

des signes, car, comme Thibaut et Wellesz I'ont déja vu, une étude—

un peu attentive du seul exemplaire de Lesbos, qui a plusieurs

égards est plus clair que les autres, rend évident que les noms ne .

sont pas donnés dans un ordre tout & fait arbitraire, mais que le

groupement des signes et 'ordre des groupes correspond aux faits -

de la pratique, telle que nous la voyons se refléter dans les lection-
naires. En effet, dans le tableau, les signes (pareils ou non) font
groupe par deux, comme, dans les lectionnaires, de pctltes incises
sont indiquées par un groupe de deux signes; donc, un signe isolé
n’a aucun sens. Deuxiéme principe: dans les legons, ordre des

(1) En régle générale, on peut dire que la ¢ notation ronde », qui- fait son
apparition vers le milieu du XTTe si¢cle au plus tard, a supplanté la notation
paleobyzantme avant le commencement du XIIIe si¢cle; mais il y a des exemples
stirs, je crois, de mss. en notation paléobyzantine datant du commencement
du XIIIe s, (p. ex. Laura 152). Voir Wellesz dans Oriens Christianus 8. I1T, 7,
1932, p- 179 ss. et Byz. Z. 33, 1933, p. 53 5., Tillyard dans Handbook of the
Middle Byz. Mus. Notation (fasc. t de la présente série), p. 14 ss., et enfin Mon.
Mus. Byz. 1, Sticherarium, Introduction p. 24.
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groupes est libre et dépend des constructions syntaxiques, sauf 4 la
fin, o1 'on'trouve généralement la suite que voici 7™ T ™ ~u
2" Or, cest précisement la fin de notre tableau. Le fait qu'un
groupe (les xevtijuare) figure deux fois dans le tableau confirme cette
maniére de voir. La liste n’était donc pas destinée & étre débitée
arbitrairement, mais il fallait la déclamer comme une lecon de
lectionnaire, en donnant a chaque groupe de noms la valeur
qu’aurait eue, dans une vraie legon, une incise encadrée des signes
en question.

Le tableau de Tzetzes n’ajoute pas grand’chose a4 nos con-
naissances, et il faut utiliser ses renseignements avec beaucoup
de circonspection, puisque, de toute évidence, il n’a pas bien
compris le sens du tableau et qu’il ne s’est pas cru obligé de repro-
duire les noms des signes tels qu’il les avait trouvés dans son manu-
scrit (1). Retenons toutefois que ce manuscrit semble avoir donné

la suite que voici: '« Te™ ™ comme 2 la fin d’une legon,

<
sauf omission du groupe "+, qfti figure plus haut dans le tableau
(i1 faut savoir que les xevtrjuare, contrairement aux delar dimlai,
aux fegeier duwAel et aux dndorgopor doubles, ne sont pas liés a la
place finale).

La liste du Sinagiticus 217 est intéressante surtout parce qu’elle

‘nous fait connaitre le nom sous lequel on désignait ces signes: of

Tdvor T@v dmootddwy xai ebayyediwy (2). Le scribe semble n’avoir
pas bien compris le sens du tableau qu’il calquait. Il a disposé les
signes en deux colonnes et, quand le nom du groupe n’était que
le redoublement d’un méme mot (xatgral xedisral, xpeuaotal
npepacral etc.), il a mis les signes deux fois sur chaque mot, ce
qui, d’apres ce que nous venons de dire, est un non-sens. Il importe
de remarquer qu’ici encore la fin du tableau correspond 4 une fin
de lecon, sauf que les xevrrjuare sont omis comme dans le manu-
scrit de Tzetzes, et qu’a I’endroit ol 'on s’attend 2 trouverg’:rzo'atgo—

(1) Il n’a certainement pas lu dans son manuscrit les noms dndxgiow &
80 xal &x teudy dmoorgdpwy!

(2) *Andorodos est le nom du livre contenant les legons tirées des Actes et
des Epitres, comme Edaypéiov désigne le livre des legons des 4 Evangiles.

- Ceci explique qu’on ait pu former le pluriel dnootélwy (nom. dndorolor?
phique g P P s

analogue au pluriel edayyellwy, désignant les legons. — L’auteur aurait cer-
tainement pu ajouter dans sa définition (ol tdvor) T@v spognrodoyiwy, mais il
a omis ceux-ci parce que, dans la liturgie, les Prophetologia jouent un réle beaucoup
moins important que les Evangeliaria et les Epistolaria.
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,, / =N Y I 4
@og ou dndorgogog (cette derniére forme est trés fréquente dans
B 7 e

”~ .
les péricopes), on lit en réalité owéufe xal zedelx; je suppose
~ 4

que le scribe a mal compris le signe ,; il a cru lire le signe
owépfa et il a changé le texte pour le faire mieux correspondre &
sa lecture. De plus, il a pu ainsi loger le owéufe qui manquait
dans son mode¢le, comme dans le manuscrit de Tzetzés, et qu’il
connaissait par ailleurs. Remarquons enfin que le groupe ;iaﬁwv:ab

« . . . - - - ”
xathotel se trouve ici devant la combinaison déciz mpds d&eiav,
vy

qui dans les autres versions forme le début; la raison doit en étre
que xathorel xadiorel se trouve au début de la grande majorité
des lecons.

Nous arrivons enfin au Sinaiticus 8. Ici, le bel ordre du manuscrit -

de Leimon est complétement bouleversé; dans la disposition des
groupes, il n'y a qu’un seul point de contact, a savoir la place
initiale de G&eie mpde d&eiav, ce qui d’ailleurs suffit pour prouver
la parenté des tableaux (remarquez l’emploi de mgoc !). D’oll
vient ce désordre? D’abord, on voit nettement que le scribe a
voulu réunir les groupes qui, par leurs noms, sort apparentés;
voila pourquoi il a juxtaposé sl mpds dfelay et le groupe: dfeia
=ai Tedele; le méme souci a amené le groupement Begeiar Pageio,
Pegeion dumlal, 6Eetor durdal. Quand il a mis ensemble les groupes
radoral xedioTal, xgeuaotal wpepaotal, xevripata wevriuata, Gmd-
oTgogos Gmdorgopos le scribe n’a fait qu’obéir aux lois de la
mnémotechnique, qui exigent qu’on groupe les mots qui se res-

semblent par la rime et par la place du ton. La place de owvéufe

xal Tedele, tout 2 la fin du morceau, confirme I’hypothése que le
owéufe manquait dans la liste primitive (1).

A premitre vue, on a I’impression que le scribe a voulu diviser
son « poéme » en trois versets, si je puis dire; il n’en est rien: la
raison de la disposition en lignes longues et courtes est tout simple-
ment, semble-t-il, qu’il n’a pas voulu faire chevaucher un groupe
sur deux lignes. ’

Reste & résoudre cette question trés importante: quel est le sens
dé la notation musicale ? On pourrait répondre que d’ordinaire,

(1) Remarquez que dans le ms. de Leimon également le owéufa xal zeiela
a sa place immédiatement avant la « clausule ».

i
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dans une ritournelle, il n’y a aucun rapport entre les mots et la
musique, et que tel pourrait &tre le cas ici. GCela me semble fort
peu probable; d’abord parce que nous avons vu que la liste était
primitivement destinée &4 étre déclamée & la maniére d’une lecon,
avec la vraie valeur des signes, puis parce qu’il serait absurde de
noter soigneusement la mélodie banale d’une liste mnémotechnique,
et enfin parce que la mélodie indiquée par la notation musicale
semble correspondre assez exactement a la valeur musicale des
signes, telle que nous pouvons la supposer par les noms des signes
ou par I'emploi qu’on en a fait dans les lectionnaires. Nous en-

_trerons plus tard dans les détails. Ici, quelques exemples suffiront:

le dernier signe au-dessus de la zedele est dans tous les cas (lignes
I, 3, 4, 8) le méme; ’avant-dernier signe est identique dans
L. 4 et 1. 8, semblable dans les autres cas; les formules au-dessus de
Gkeie mpdg Gbctavy et de dfeime dwmAal sont étroitement apparen-
tées; enfin on pourra faire remarquer que la ligne mélodique
semble dépendre de la place de I’accent; nous verrons plus loin
que cette régle s’applique aussi a la lectio sollennis. 11 semble donc
que ce petit morceau, si modeste d’apparence, nous prouve qu’a
chaque combinaison de signes ekphonétiques correspond une petite
formule mélodique qui a été appliquée & chaque incise munie de
ces signes.
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II

LA VALEUR MUSICALE DES SIGNES
SELON LE TABLEAU

La notation du tableau de Sinaiticus 8; nous venons de le dire,

ne peut pas étre déchiffrée d’une maniére exacte, parce que les
neumes n’ont pas une valeur diastématique; mais nous connaissons,
dans la plupart des cas, les noms des signes et leur valeur approxi-
mative (1). Nous allons examiner de plus prés chacun des groupes
de notre tableau et essayer d’en déterminer le sens musical; puisque
la-photographie est par endroits moins claire que l’original qui

déja est peu lisible, je répéte pour chaque groupe la copie, repro- .

duite tout entiére plus haut.

!/
Dea O = - s/
" J/)/,' \ 3/
Gfe) wpoo ojfer

Les neumes: aposirophos (degré descendant), suivi d’un petit trait .

qui probablement n’est pas un neume, oxeia (intervalle ascendant)
plus diplé (prolonge d’un temps la note sous laquelle il se trouve),
ison (signe de répétition de la note précédente), isom, apostrophos,
oxeia plus diplé, kentéma (?; intervalle ascendant de plus d’une se-
conde) plus diplé, aposirophos et chamilé (intervalle descendant, géné-
ralement quarte ou quinte) plus apoderma (signe de prolongation).
Transcription approximative (2): «

(1) Voir surtout Tillyard dans Amer. Fournal of Archacology 20, 1916, p. 62 ss.
et dans Fourn. of Hell. Stud., 41, 1921, p. 31 ss.

(2) Le choix de la clé f est arbitraire; nous ne savons pas si la tuba (ou tonus -

currens) a été un la ou un fa, ou méme si elle a été tout & fait libre. — Je rends
la dipleé et les dyo apostrophoi par une noire et Papoderma par un point. Pour
plus de commodité, je rends 'oxeia par * , les dyo kentémata par * et la pétaste
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Les neumes: oxeia plus apoderma, oxeia, apostrophos suivi d’un petit
point qui problablement n’est pas un neume, ison, ison, kratéma
(intervalle ascendant; deux temps) plus apoderma, apostrophos.
Transcription approximative:

>

BN I A

-~ 5 227 %
., z{a;}o{'

Les neumes: oxeia plus apoderma, oxeia, apostrophos, dyo apostrophot
(intervalle descendant; deux temps), oxeia, diplé (qui, employée
seule, indique un intervalle ascendant).

Transcription approximative:

I

:/ 5 = 3 ///X
3 \zu-oxf/ ofr mkf 177¢3
par ', conformément & la méthode de transcription adoptée pour la notation

ronde, quoiqu’il soit trés douteux que ces trois signes alent eu cette signification
dans la notation antérieure.

e |
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Les neumes: pétasté (intervalle ascendant), pélasté, apostrophos, ison,

pétasté, dyo aposirophoi, ison, kouphisma (intervalle ascendant et, pro-
" bablement, mélisme) plus diplé.

Transcription approximative:

1 ' ——

VA

<« ‘"-*-—/7/.3 3/’_.,
’ﬂgwa»i’f/fﬂ mq EAf o+

Les neumes: paraklitiké (trille ou autre mélisme), ison, ison, kratéma,
apostrophos, apostrophos, oxeia surmontée de gorgon (signe d’accele-
rando), apostrophos.

Transcription approximative:

2202 2/ A A

2
: —
6. o =T 7D - 7 >
Tp at<A 1 TfRH Kay 7eA{art
Les neumes: ison, ison, ison, oxeia plus apoderma, oxeia, aposirophos,

ison, kratéma surmonté de klasma (2, staccato?), apostrophos.
Transcription approximative:

ﬂ E : : ﬁ. E : : r. :l

e.—f{{ .__..'J //\ 2
f%’{“-‘f“ff“"

Ea
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Les neumes: ison, oxeia plus apoderma, ison, apostrophos, oxeia plus
diplé, dyo apostrophoi.
Transcription approximative:

A AR

IX \f\‘—— > I;/\T

B%@L A{;z’%cu

" Les neumes: apostrophos plus chamilé, oxeia plus kentéma, ison, aposiro-
phos, kouphisma plus diplé.
Transcription approximative:

> -
é}’f fxabcbdhal=
[

Les neumes: apostrophos, oxeia, ison, apostrophos, kouphisma plus diple,
surmonté d’un petit signe qui est peut-&tre un argon (signe de
rallentando).

Transcription approximative:

10. 2 rd > =22
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Les neumes: aposirophos, oxeia plus kentéma, oxeia, apostrophos, ison, dyo
apostrophoi, surmontés d’un petit groupe de signes que je ne com-
prends pas (il n’est guére possible d’admettre diplé plus klasma).
Transcription approximative:

> >

| ‘r'

B ]
L/J/.-/../'——//

ey oy}
Les neumes: pétasté, apostrophos, oxeia plus apoderma, oxeia plus.apo-

derma, ison, kratéma surmonté peut-&ire d’une oxeia.
Transcription .approximative:

I1I.

! > >

gt EA (]

o«
> . /¢ b TR S
- { 2 e ) 7 *2p

12. ‘
Kép rié mata Képriuate

Les neumes: apostrophos, oxeia, apostrophos, ison, apostrophos, kratéma,
apostrophos, ison. - ‘
Transcription approximative:

P .P_J“.P,f‘dn.ldhdm

47
)‘/‘J ‘—-h-e:-/:%

a0 oB° 4rocpof’
SRy

13.
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Les neumes: apostrophos, pétasté plus kentéma (combinaison rare
dans la notation ancienne), apostrophos, ison, ison, pétasté plus dyo
kentémata plus diplé(?), apostrophos, ison.

Transcription approximative:

j}——t—ﬂ——c—g—f—ﬁ—ﬁ——c I

| 2
. 7 ‘A > — ez, 2
4. C“@M’S m{&l"f"

Les neumes: oxeia plus apoderma, pétasté plus dyo kentémata(?),
apostrophos, ison, ison, kratéma surmonté de klasma, apostrophos.
Transcription approximative:

. > [] . .
o .
. gj—c——lj'——m—g—f—c— |

Si I'on essaye d’appliquer en pratique les données schématiques
de notre tableau, on se heurte 4 bien des difficultés. Comment faut-il
adapter les formules mélodiques aux incises infiniment variées des
péricopes? Les possibilités sont multiples et les deux transcriptions
que je donne ci-dessous, a titre d’essai, ne représentent qu’une
adaptation possible, non point la seule. Dans le tableau, les formules
(qui représentent les incises (= les noms des groupes) ont toujours
deux syllabes accentuées et la mélodie y correspond par deux points
culminants; il est permis en conclure, me semble-t-il, que la mélodie
de chaque incise a eu deux points culminants coincidant avec la
premiere et la derniére syllabes toniques et que les syllabes qui se
trouvent entre ces deux points extrémes ont été chantées sur un
seul ton, le fonus currens. Dans quelques cas le ton des syllabes

‘intermédiaires a été autre: plus aigu dans les incises encadrées par

krémastai-krémastai, (et dans celles encadrées par bareia-bareia?),
plus grave dans celles encadrées par bareiai diplai (et dans celles
encadrées par les kentémata?). Dans les syllabes encadrées par
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syrmatiké-téleia, la question est délicate; car comment faut-il
interpréter la syrmatiké médiane dont on se sert, dans beaucoup
de manuscrits, pour marquer une syllabe accentuée qui, dans les
cas ol la longueur de la phrase le permet, n’est ni la premiére ni la
derniére? Il est possible que le commencement de ces incises ait
été suffisamment mis en relief par le mélisme qui orne la syllabe
ovp-, et que la syllabe surmontée du signe médian soit le premier
point culminant du motif mélodique, mais j’incline a croire qu’il
faut admettre, en pareil cas, deux tons aigus, dont un lié a la
premiére syllabe accentuée et Pautre a celle marquée par la syrma-

tiké médiane (1). Enfin, comment faut-il adapter les formules dans

les cas ol P’accentuation des derniéres syllabes d’une incise ne
correspond pas 2 celle des mots de la liste, et dans ceux ot 'incise

: . . NN
ne comprend qu’un seul mot, parfois monosyllabique (p. ex. ov)?
Je ne crois pas qu’il soit possible de donner 2 ces questions — qui

sont en réalité des questions de gofit musical — des réponses simples
_et générales; il faut considérer chaque cas concret (2).

Comme exemples, je donne les premiers versets de la Genese et
la fin de la péricope-spécimen, tirée de Matthieu, dont j’examine
plus bas la tradition manuscrite. =

I. Genisg, I, 1—4.

RS ) o

J o 5 o i : £ e P -} : !,‘: !
bV v 70 1 b b b [ |
e - - ae-x’.z(e)?-m-wm o Pe-o¢ -

(1) Cp. ci-dessous p. 68 s. :

(2) Je voudrais, dans cette note, attirer Pattention sur un fait qui nous
fournira peut-étre le moyen de contréler nos résultats: les hymnes (stich&res et
hirmes) fourmillent de citations textuelles des péricopes, il est donc probable
que la récitation musicale de ces dernitres a pu déterminer la mélodie des
hymnes, surtout quand il s’agissait de phrases constantes. Par exemple, j’ai
Pimpression que la phrase rade lepet »vgtog (zoig tovaiolg ou ) GauagerTide
etc.), empruntée aux péricopes de PAncien Testament, se chante dans plu-
sieurs hymnes sur la méme mélodie, qui, par conséquent, doit étre celle 'de
la lectio sollennis. J’ai eu I'occasion d’observer; en passant, d’autres cas analogues,
mais c’est 12 une piste qui mérite, je crois, d’étre suivie d’une maniére systé-
matique.
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III

LES NOMS DES SIGNES

Les signes ekphonétiques concordent dans plusieurs cas avec les

signes de la tradition grammaticale; cela est vrai de Poxeia, de la-

bareia, de P’apostrophos, de la téleia et du synemba; et le nom
d’hypokrisis est emprunté, lui aussi, 2 la terminologie des -philo-
logues. Nous allons examiner, pour chacun de ces signes, la nature
de ces rapports. : : ’ :
Hypokrisis, 3 3. Un signe de cette forme ne se trouve pas dans la
tradition grammaticale et, sans doute, ’hypokrisis n’est-elle en
réalité¢ qu'une forme double et triple du groupe aPOStI‘OpI.IOS-'
apostrophos, tout comme les oxeiai diplai et les bareiai diplai ne
sont que des doublements des signes simples. Mais le nom 1577:0’%@50‘@
est, on le sait, un téerme grammatical, par lequel on désignait la
récitation qui fait ressortir le fi¥o¢ du texte (1).-Mais il est employé
aussi, d’une manitre plus spéciale, pour caractériser la récit:fttion
« hypocrite », surtout, semble-t-il, des « interrogations hypocrites »

(que nous appelons « interrogations rhét;)riques ») (2). L’emploi du.

signe ekphonétique correspond trés bien 4 ce sens.

(1) Voir par exemple la définition de Denys le Thrace: avayvwotéoy 08 xm’?’
Sadxgiom, »atd mpocwidiay, xard Stacroliy: éx piv yag TR Smoxgivews i &Qa—nzv
(scil. T@v dvaywwoxopbvay, X éx 08 T mposwidiag Ty Téxvy, Ex 68 THE 6Lacn"ol7]€
Tov megieydpevoy voiy Spdpev Iva Tip pév Tgaywidiay fewixds avayvbuey, TV ?8
sewpwdtay Protiede, o 68 Eleyela Atyvode, o 08 Emog ‘ebrdvwg, Tip 08 ngu.cnv
molnow Bupedds, Tode 08 oixTous Dpeudvac xal Yoepds (p. 629, B.). L’extgnsmn
de cette notion devient claire par Pexplication du scholiaste: s ydp Td uév
Howixd covrdvag Tij povi vaywdazew xal pui) Shelvudmt, ta (5é ﬂiw“tmci, 'tov:
<éote Td xwpnd, dg & TdL Blow, TovréoTy pipoduevos yuvaizag véog n’ygazﬁag 77
Sedowdrac 7 deyiloudvove Gvdpas, 7 6oa mpémer Tolg eloayopévols TPOUDTOL TTAQA
Mevdvdpwr 7 ° Agiotopdver 7 tois dAlow xwpxols. .

(2) M. G.Zuntz a attiré mon attention sur cet emploi du terme (sous' les
formes: us® Sroxgioews, & moxgivet, xalf Sndxgiow, VmoNQLTIHES €t Srorguipe-
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Téleia, +. Le nom est identique 2 celui du signe de ponctuation
appelé teldeie otvyps) par Aristophane (selon Arcadius p. 189) et
teAele par Nicanor (édition de Friedlender, p. 46 ss.). La forme dans
les papyrus est toujours simplement un point; les Chrétiens en ont
fait un oTaveds; on ne saurait dire si cette forme, primitivement, a
été lide exclusivement & la notation ekphonétique, ou si elle a été
d’un emploi plus général; en tout cas elle est employée toute seule,
pendant la période byzantine, dans quelques lectionnaires, comme
une sorte de notation trés réduite, et elle se trouve méme parfois
dans des textes autres que ceux de la lectio sollennis. _

Synemba, _. La forme ne peut étre autre chose que celle de
Phyphen des Anciens. En effet, les papyrus et la tradition littéraire
sont d’accord pour nous prouver que ce signe de la pathologie
grammaticale avait le plus souvent la forme du signe de la bréve
et était placé au-dessous de la ligne. Nous verrons (p. 59) que
Pemploi du synemba correspond 2 ce qu’on attend du successeur
de Phyphen (1). Mais le nom est plus récent, car il est d’un type
tout 2 fait populaire a I’époque byzantine (Const. Por. de ceremon.
495,8 connait le mot 76 xazdfe et dans les Poémes Prodromiques

“notis trouvons la forme 70 duife; d’autres exemples chez Psaltés,
Grammatik der Byzantinischen Chroniken, p. 239) et vivant encore de
nos jours (voir p.ex. Roussel, Grammaire descriptive du roméique
littéraire, §§ 341 ss.). Le sens doit étre « liaison ». '

Apostrophos, . La forme de ce neume est identique a celle du
signe grammatical dont il porte le nom, et ici encore clest la
terminologie préthéodosienne (2) qui est la base de notre systéme.
Mais existent-ils des rapports entre I’emploi de ce neume et la
valeur de I’apostrophe des grammairiens? Je le crois; car il faut se

vog); on en trouve des exemples dans Rutherford, Scholia Aristophanica, 111,
P- 174 ss. et 134 (n. 22). M. Zuntz en a découvert un nouveau dans le papyrus
Oxyr. 1371 d (ad Aristoph. Nubes 2: 038éno® fiuépa yevioetar): zotro xal
doyildpevog zal Vnoxpwipevos dvvarar Adyew.

(1) Voir Pouvrage de M. Laum cité ci-dessous (p. 39%), p. 139. — La forme

canonisée par Théodose (au commencement du IVe s.) n’existe pas dans la
notation ekphonétique.
" (2) M. Laum a probablement raison quand il suppose que Théodose a fait
une distinction entre Papostrophe placé au haut de la ligne (qu’il appellait
andorgopos) etle méme signe placé en bas dela ligne (qu’il appellait dzodiaorols]) ;
voir le livre cité plus bas (p. 39%), p. 138. :
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rappeler que ’emploi que nous faisons aujourd’hui de ce signe (et

_ qui naturellement se rattache étroitement a4 I'usage byzantin) est

beaucoup plus restreint qu’il n’était anciennement. L’apostrophos
était le signe par lequel on indiquait, toutes les fois que cela était
pratique, une dizgrods, une distinction, une séparation entre deux
parties d’un mot ou d’une phrase. Or, il est fort naturel que les
créateurs de la notation ekphonétique aient emprunté un signe de
séparation pour indiquer les incises qui dans la récitation devaient
avoir un caractére spécial. L’usage de I’apostrophos dans les manu-
scrits ne s’oppose pas & cette maniére de voir.

Oxeia et Bareia, . Dans notre examen nous ne devons pas

séparer ces deux signes; car ils correspondent parfaitement, aussi
bien pour le nom que pour la forme, aux jumeaux de la prosodie
antique: I’accent aigu et ’accent grave. Et cela méme rend trés
\}raisemblable que ’emploi de ces signes dans le systéme neumatique
n’est pas arbitraire, étant donné que I’oxeia et la bareia des gram-
mairiens désignaient des qualités musicales correspondant aux sens
qu’avaient les adjectifs 6£%¢ et Bapdc dans la langue courante (1).
Je voudrais ici attirer I'attention sur un fait assez significatif: la
périspomeéné ne figure pas dans notre tableau. Cela s’explique si
la perispoméné, contrairement a P’oxeia et la bareia, au moment

" olt fut créé le systtme ekphonétique, n’avait aucun sens musical.

Or, Pintonation spéciale que symbolise la périspomeéne disparut de

la prononciation grecque pendant les premiers siécles de notre ére, -

au plus tard, et on peut étre str que, vers la fin du ITI® siécle,
personne ne faisait plus la différence, dans la prononciation, entre
une syllabe munie de P’accent circonflexe et une syllabe oxytone.
Au contraire, il y a eu jusqu’a la fin du IVe siecle une différence
musicale entre les syllabes marquées respectivement de la bareia et
de I'oxeia. L’usage actuel, qui demande que tout mot oxyton qui

(1) Il n’est peut-étre pas inutile de rappeler que I'acuité est encore un des
éléments constitutifs de I’accent néo-grec; voir Pernot, Etudes de linguistique
néohellénique, 1, 1907, p. 26 ss. M. Pernot va jusqu’a nier, pour cette langue,
Pexistence de «’accent d’intensité », du moins dans le sens courant de ce terme. —
11 est curieux cependant que les deux adjectifs d&dc et Bapds ont perdu leur
signification musicale (de méme que acuius et gravis en italien) et ont été rem-
placés par - (8)ynAdg et younidc. Jignore la date de cette substitution; il est
intéressant cependant que yaunlds et ynisj sont les noms des signes qui, dans la
notation proprement musicale, indiquent une quinte (ou quarte), respectivement
descendante et ascendante.
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dans le contexte est placé devant un mot non-enclitique change son
accent en bareia, et qui réserve I'emploi de la bareia & ces cas,
date, semble-t-il, d’'une réforme due au grammairien Théodose
(commencement du IVes. aprés J.-Chr.); avant cette date elle
servait surtout — et peut-étre exclusivement — 24 indiquer que
la syllabe au-dessus de laquelle elle était placée, était atone, ce qui
correspond au sens de Pagis, le contraire d’6&4¢ « aigu, (ton)
élevé ». (1) Il semble permis de tirer de ces faits une conclusion
sur la date de I'introduction de la notation ekphonétique: elle doit
étre postérieure a I’évolution phonétique par laquelle la périspo-
mene perdit son sens propre, et antérieure 4 la réforme du systéme
d’accentuation de la fin du IVe siécle; car & partir de ce moment
on cessa de faire pratiquement une distinction entre la bareia et
Poxeia (ou bien par suite d’une évolution linguistique, selon Phypo-
thése de M. Wackernagel, ou bien, si 'on adopte les conclusions
de M. Laum, par suite d’un réglement nouveau de I'usage pratique).
Et quoique les grammairiens aient toujours su que Bagdc était le
contraire de 6&¥¢ et que, par conséquent, la bareia devait avoir une

«, (1) Je n’entrerai pas ici dans la discussion rouverte par le livre trés nourri
‘de M. Laum: Das alexandrinische Akzentuationssystem, Paderborn 1928, mais je
voudrais indiquer en quelques mots, aux lecteurs auxquels cette matitre est
moins familiére, le point saillant du probléme: M. Wackernagel suppose que les

' mots oxytons devenaient réellement barytons (jusqu’au III¢ s, aprés J.-Chr.)

devant un mot accentué, et que la syllabe que nous marquons de la bareia
était aussi « atone » que toute syllabe non-accentuée. D’autres (surtout Ehrlich)
pensent que les régles de la barytonie impliquent qu’un mot oxyton, dans le
cas dont nous parlons, était prononcé sur un ton moyen (it pense a la mésé
d’Aristote et de Varron). M. Laum au contraire, croit avoir montré que la
barytonie des mots oxytons dans la phrase n’est qu'une chimére (sauf pour
certains mots monosyllabiques) et quil s’agit simplement d’un déplacement
mécanique de la bareia: au lieu de placer la bareia au-dessus des syllabes
précédant la syllabe tonique, dans un cas tel que 9éay, les scribes en seraient
venus & la mettre fautivement sur la derniére syllabe: il en résulta un chaos
complet qui dura jusqu'a ce que Théodose y mit fin en introduisant le systéme
« byzantin ». Ce qui importe pour nous, c’est de constater, premiérement que,
quoiqu’il en soit de cette fameuse barytonie des mots oxytons, le mot bareia,
en tout cas, indique un ton moins élevé que Poxeia, et deuxiémement, que
Pusage de marquer les syllabes atones par la bareia (par exemple #ovs, pasivyy,
&xarovyeiga) devint extrémement rare au cours du IVe s. et ne se trouve que
dans les manuscrits de grandes oeuvres littéraires, et enfin que les scribes depuis
le IVe s. n’ont fait aucune différence dans la prononciation entre les syllabes
oxytones et les syllabes qu’ils marquaient de la bareia.
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valeur opposée a celle de ’oxeia, c’était 1a un savoir tout théorique,
sans importance pratique, et tout & fait analogue a celui qu’on
possédait sur la nature de la périspoméne, et la non-existence de
la périspomeéne dans le systéme ekphonétique prouve qu’un savoir
de cette nature n’a pas pu fournir le point de départ pour la création
d’un neume nusical.

Les formes # et ™ ont certainement été inventées par ’auteur
de la notation ekphonétique, et leurs noms les désignent tout simple-
ment comme des doublements de ’accent aigu et de ’accent grave:
&sian dumAal et Pageiar duwdal (pour le pluriel cp. plus bas p. 41).

Reste la question de savoir si les données du tableau du Sinaiticus .

confirment les conclusions que la nomenclature semble imposer.
Pour ce qui est de 'oxeia, la réponse n’est guére douteuse: le grand
intervalle ascendant de I’avant-derniére syllabe de la seconde oxeia
du groupe ézia mpoc 6&eiav, suffit pour prouver que I'oxeia, dans
la notation ekphonétique aussi, indiquait une élevation de la voix.
Le groupe fegeiae fapeiat, au contraire, ne présente rien de com-
parable a l'accent bareia, mais heureusement le groupe bareiai
diplai est Ia pour nous montrer qu’il y a parallélisme: car les bareiai
diplai désignent le motif mélodique le plus grave de tout le tableau.

Les formes qui restent, , et " et © et ™~ et ~, n’ont pas de
paralléles évidents dans la sémeiographie des grammairiens et les

noms dont on les désigne semblent plutét indiquer qu’il s’agit
de créations indépendantes. Il y en a quatre d’'un méme type:

nadaTy, mepaxliTint], #pepaoTy) et cvpuatizy, qui sont, au point de
vue morphologique, des adjectifs au féminin, formés sur le modeéle
de 6&eia et fapeia. Le sens de xadhotd) et de xpeuaor) ne fait pas de
doute: on a appelé _ #athory « (Paccent) assis » et 7 xpepaozi]
« (’accent) suspendu ». ovguatixtj est dérivé de odpue, qui en grec
byzantin et moderne a le sens de « fil » ou « trainé » (1). Le mot
magaxhitiey doit, en bonne méthode, étre expliquée d’une fagon
analogue comme décrivant la forme du signe, comme le dit juste-
ment M. Thibaut (Origine p. 25) ; c’est donc un dérivé de magaxivw
et signifie « (’accent) incliné », et P'interprétation de Tzetzés qui y
voyait un dérivé de megaxeid est erronnée. Le mot xevrjuara, lui
aussi, décrit le caractére, qui se compose de trois points (7).

(1) Voir Allen dans Fournal of Hell. Stud. 40, 1920, p. 7 & propos du terme
ocvguatoygapie qui signifie « écriture procédant par ligatures ».
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11 nous reste 4 examiner les noms des groupes; car, je le répéte,
les noms de signes isolés n’existent pas dans la tradition; ce qui est
donné, ce sont les groupes de signes et les noms dont on désigne
ces groupes. Toutefois il est bien évident qu’il n’y a rien d’arbitraire
3 isoler, comme nous venons de le faire dans notre examen, les
signes qui constituent ces derniers; car, dans plusieurs cas, les noms
des groupes se composent tout simplement de deux noms correspon-

“dant & chacun des deux caractéres qui forment le groupe: ééela
7o 6&eiay, Gfeia xal telsle, cvoparie) wal telsln, magardiziny
xal Tedele, owéuPa xal tedeln. Pour un seul groupe il existe un nom
indépendant des noms des signes isolés; je parle de I'dnéow &w.
Ce mot est un composé d’dnéow « du dedans » et d’dznédéw « du
dehors »; c’est un type de composition courant en grec byzantin et
moderne (cp. p. €x. uspdvoyTa « jour €t nuit », #dve xdrw « par-ci
par-la »), et la préposition y est employée dno xowod (1). Donc,
dans ce cas aussi, la dénomination se réfere aux formes des signes,
dont un est tourné « en dedans », et 'autre « en dehors ».

Pour désigner les groupes qui se composent d’un seul caractére
répété deux fois, on se sert du nom du caractére simple, mis au
pluriel et répété: Popeiar Pogeiar, xedotal wadoral, xgepcoral
xpepeotal. Ce pléonasme s’explique facilement, si Pon suppose
que la dénomination usuelle p. ex. du groupe -+, a été xathoral
et que la répétition n’est due qu’aux besoins d’équilibre de la liste
ot, de plus, une certaine longueur des incises, correspondant 2 la
réalité des péricopes, était & sa place. Il est significatif que dans les
groupes fegeler Sindal et éeiar dumdei, composés de deux mots, il
n’y a pas de répétition.

Le nom du groupe xevriuata xevtiuate est tout a fait analogue
(puisqu’il n’existe pas de pluriel & la deuxiéme puissance); il est
curieux que le scribe du manuscrit de Leimon donne au groupe
le nom de xevrijuare (sans répétition) 1a ou il figure dans la fin
de la ritournelle: c’est que les kentémata dans la fin des péricopes
n’encadrent normalement qu’un seul mot (ou deux, étroitement
liés), contrairement & ce qui a lieu dans le corps des lecons.

Le nom d’dméxptoes fait exception et n’est pas mis au pluriel;
ceci s’explique par le fait que ce terme a une origine différente des
autres et se réfere & ’incise encadrée, et non pas a la forme du signe.
Et son aspect méme le met & part des adjectifs en -, - (Bogeia,

(1) Cp. p. ex. *Epwtéxgtrog 5,570: drondy’ ds =drw.
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xgepaoti] etc.). Dans le codex Leimonensis on trouve, 4 c6té du groupe
j V7EOHPLOLS DOHQPLTLS _E auquel on s’attend, 3 dndxgioic 3. Or dans
quelques manuscrits, on n’a employé que 33 ou 3+ 3 exclusive-
ment, et dans d’autres on emploie les deux formes promiscue. Pour
ceux qui s’én tenaient a cet usage, il aurait sufﬁ de donner déins
la liste ou bien 3 vndxpiois Sndxpiois 3, ou bien 3 2 Dbnpiois Drduge-
oic 3; mais le scribe du Leimonensis a ewdemment été de ceux
qui suivaient une méthode plus précise et distinguaient dans la
pratique les deux formes; il a voulu les placer toutes deux dans
son « Lehrstiick » et il a créé un terme nouveau pour la forme la
plus simple, en opposant ndxgiaig & Smdrgiots Sndxpioig.

Ceci nous aide, je crois, 2 mieux comprendre les groupes composés
d’andorgogos. Le Leimonensis nous donne trois groupes: ;dndatgo-

2

pog, ;iyzdargoqoog amdotgopog et, a la fin du morceau, zai dzd-

Vet ° .
ovgopot. Le Sinaiticus, au contraire, n’offre que dwoozgop. dmo-

otgop. (ou il faut certainement lire anom:goqaog) Le singulier est
surprenant; on s’attendrait a anoo‘tgoqaoz drdaTgopor. Ici encore,

c’est la forme extérieure du nom, je suppose, qui I’a protégée -

contre P’analogie. Quand on trouve dans le Leimonensis =l émd-
otgopot, cela doit &tre, 14 encore, une innovation secondaire; car
la mode de mettre, a la fin de la péricope, un apostrophos double

correspondant aux fegeiar durAei et aux 6feiat dimwlel, ne se trouve ~

que dans une partie des manuscrits, et elle n’est probablement pas
tres ancienne. Le fait que le terme dndorgogor dizmloi n’existe pas,
prouve en tout cas que la nomenclature a primitivement corre-
spondu 2 l'usage plus simple qui ne connaissait pas le double
apostrophos a la fin de la péricope, et je suppose que le pluriel
drdorgopor dans le manuscrit de Leimon est une innovation, créée
pour se conformer & la pratique plus récente. Je remarque en
passant que la forme bréve de cette formule (xei ayzoa'rgocpot)
correspond 2 la pratique réelle des lecons, o1 la derniére incise ne
comprend qu’un mot ou deux. Il reste encore un point obscur
dans le Leimon., & savoir les deux formules qui se suivent immé-
diatement, dndorgopos et dndoTgogos dndorgopog: les signes sont
absolument identiques dans les deux cas, et je ne vois rien qui
puisse justifier Pexistence d’une formule telle que dndorpopoc au
milieu de la legon. Je croirais volontiers qu’il ne s’agit que d’une
erreur du scribe.

P ——

v
I’EMPLOI DES SIGNES

Les principes qui réglent I’emploi des signes ekphonétiques peu-
vent étre déduits d’un examen des manuscrits notés. Le commence-
ment de ce travail a déja été fait par Fr. Praetorius qui, en 1901,
exposa ses résultats dans un opuscule d’un réel mérite, intitulé Uber
die Herkunft der hebréischen Accente (1). Les matériaux dont disposait
Praetorius étaient pauvres: sa source principale était deux manu-
scrits de Berlin, dont I’'un trés fragmentaire, suppléés par les quel-
ques spécimens accessibles en fac-similé dans les recueils paléogra-
phiques. I n’est donc pas étonnant que son exposé soit insuffisant
et demande & étre repris sur une base moins étroite, ce qui sera
chose facile quand la grande édition des lectionnaires, actuellement
tn préparation, aura paru. Les quelques remarques que I'on
trouvera dans les pages suivantes n’ont d’autre but que de dégager
les principes généraux de la notation, en partant d’un point de
vue légérement différent de celui de Praetorius, et de servir d’intro-
duction 4 Pétude des textes. Pour des raisons pratiques, je m’en
tiendrai dans ce chapitre, en principe, 2 un seul manuscrit, le
numéro 1 du Couvent de Femmes de la Meydin Ilavayie, 2 Jérusa-

lem (=1159) (2). Les chiffres qui suivent les citations indiquent le

numéro d’ordre des péricopes (3). Voici une liste des groupes
employés dans ce manuscrit:,

-+, Kathistai-Kathistai.

“ =

7. QOzxeiai-Oxeial.

(1) Dans une autre petite brochure, Die Ubernahme der frith-mittelgriechischen
Neumen durch die Fuden, Berlin 1902, Praetorius a répondu aux critiques injustes
de Gregory; on n'y trouve presque rien d’intéressant sur les problémes qui nous
occupent ici.

(2) Sur les rapports du texte et des neumes dans ce manuscrit, voir plus bas
p. 103 ss.

(3) Voir la Lste p. 154 ss.
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7+ Oxela-Téleia.
“"w-t Paraklitiké-Téleia.
~.%+ Syrmatike-Téleia.
~»'"> Apostrophos-Apostrophos.
7 Apéso-exo.
-+ Krémastai-Krémastai.
Bareiai-Bareiai.

T4
2

uy
.

} Hypokrisis.

.
\\\

Kentémata-Kentémata.

.+ Synemba-Téleia.

et pour la fin des péricopes:
#.®  Ogeiai diplai.

NN

Bareiai diplai. ' -

>, ou ,:':‘ (I)

LES PHRASES ISOLEES UNIMEMBRES.

Les phrases isolées unimembres sont le plus ‘souvent encadrées
par T, e ou ~ e, '

Le groupe “--+ est constant pour les phrases du genre suer
o xvgrog. Quelques exemples de ce type extrémement fréquent

suffiront: ),: ” "
P AEYw yop vuw +, xar emov ewtw (avrow) +, xal ewmwoy

Ped -~
7goc eAlndovs +, Aeyer avtw (avroic) +, xau Aeyer avtw (avrolg) +,
-~ -~ P
xar eleyoy mpog eavrag +, amexQudn o moovs +, amexgudy avtw

(avroig) +. Le méme se retrouve dans des phrases analogues, mais

’ 7’ , , ’
non stercotypées, telles que: avrov de ovx edov + [4], et il est presque
de rigueur dans les Interrogations directes bréves, introduites par

(1) Pour des raisons pratiques, j’ajoute ici quelques groupes qui sont employés

‘couramment dans d’autres manuscrits de la méme période: -, C s

—,.. ... 2. S fin ns e 7 ;

o, 2o ot s e e
z 2 3T 3 pour la des legoms: -, 2"

e etc.

—— e

8
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. . Fad Pad
un pronom ou un adverbe interrogatifs: 7¢ {nreite + [5], 7t vpw

. -~

doxer + [53], mov eotw exewog + [25].
Si la phrase est plus longue et comprend plus de deux syllabes
fortement accentuées, “---+ est fréquemment remplacé par

“..-+. Exemples: Kt EEr QUT® vedavand + [5], }»E"'}I/(‘:‘L avTw
k2
pthizmos + [5], Aeyet mpoc avtov o vixodnuoc + [6], Zzezgtﬂn LoYYng

“’ o
xar eimey + [8], ewmey ovy avtolg o moovs malw + [g], Aeyer n pnTne
avtov toig dwaxovoic + [10]. Le contraste entre des phrases comme

}T‘syac avtw + [p. ex. 50] et ZAdos edeyov + [35] d’une part, %yez wTw

: w— ,
o moovs + [p. ex. 50] et ewmey ovw ot tovdator mpog avrov + [32] de
‘Tautre, est significatif. La paraklitiké est trés rare dans les inter-
rogations et ne se trouve que dans cellés qui portent sur P’affir-

— :
mation: niAdss amolecar nuas + [172].

Le groupe ~---+ sert a mettre en relief des phrases plus impor-
tantes. Il est par exemple trés fréquent dans les cas de style direct

ol il n’y a qu'un seul membre (I):’:éa ) a,uv;g Tov deov + [5],

ot p— : r—
soyeotde nat ibete + [5], stonyn vuw + [9], ewparauey tov xvgiov + [9],
— - - 7 3
yeutoate tag vigias véatog + [10]. Ceci donné, on s’étonnera un peu
— P . }

devant un cas tel que: amov de avtw madw + [97], mais la rareté
méme de ce type. suffit pour prouver que l'on a voulu insister
sur cette phrase pour une raison qui.m’échappe.

La syrmatike se trouve souvent dans des interrogations directes,
de préférence dans des cas ou la question porte sur I’affirmation;

- . ’.J
Popposition entre 7t wuw doxer mepe Tov yptotov + d’une part,

- . e Y ’
Twoc voc gott + [157] de Pautre, est caractéristique a cet égard.

. . o~ o P
Signalons aussi un cas tel que ov 7ic & + [28], ou la syrmatike est
employée parce que 7ic n’est pas le premier mot (2).

(1) Dans ces cas, le groupe -+ nese trouve guére que dans les interrogations
introduites par un mot interrogatif, dont j’ai donné quelques exemples plus haut.
(2) Danps les interrogations directes 4 deux membres on emploie presque
toujours #*...#> ~...4 dans les cas oli 'interrogation porte sur une représenta-
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PERIODE INITIALE.

Nous allons maintenant étudier la période (ou la phrase) initiale
qui est bien apte a rendre claires les lois du récit narratif simple;
la plupart de ces périodes sont baties sur le méme modéle: elles
donnent une exposition dont le point fixe est une phrase du type
« Jésus dit ».

Nous avons déja vu la formule la plus simple: sme o #vpLog +.
Cette phrase est souvent élargie par un complément postpositif;
dans ce cas la cadence finale (4,) (1) reste la méme (7-+);
les mots ewrey o xvgrog, qui sont devenus la partie ascendante de la

~”
hrase, sont encadrés par ,--,; D. €X. EIEY 0 #VOLOC TOILS ECVTOV
? s 7 Pl Ve

”
padnrais +, smey o xvglog Ty wepefolny tavryy + (deux formules
. 7 ' -

Pad
extrémement fréquentes), ewmey o #vgLog TEOS TOVG TEMLOTEVHOTAS
z z :

avtw tovdatovs + [19]; si le complément est long, on trouve “ -+
plus souvent que -+, conformément 2 la régle établie plus
haut; ainsi la paraklitiké est-elle presque de rigueur dans cette

“ . .
phrase stéréotypée: EITEY 0 XUQLOG TQOG TOU eAnlvdorag mgog avrov
tovdatovs +. -
Fort souvent il y a, tout au commencement de la phrase -un

complément situatif (2); dans la grande majorité des cas, ce sont
les mots Tw xaw exsww, qui presque toujours d’ailleurs n’appar-

. -~ A -~ P

tion. Exemples: 71 delere noumjow vuw + [135]; wiws ovv Safid ev avevpar: suglov
— Fad A~ -

avtoy xaket+ [157]; Tic aga dvvarar cwdpa+ [136]; wa T vue sm%yatm?a

Pl d ” Pl
zmovnpa ev Taig xagdias vpwy + [94]; nwe dvrara ovtog npw Govvar Ty o’ag,za

gayew 4 [21].

(1) Pour faciliter Pexposé, je désigne par la lettre 4 la phrase proprement
narrative; si elle est & deux membres, j’appelle la partie ascendante (devant
la coupe): 4,, la partie descendante: 4,; pour désigner le complément situatif
qui ouvre la péricope j’emploie le sigle a.

(2) Le complément situatif ne manque que dans les legons ouvertes par

»
£7T8Y 0 %xVQLOG + OU Par &wTEY 0 /vgwg 2.t (ou “ ... ou ~...4). Le commen-
z
cement de la péricope 201 est tout & fait unique: ewev o xugog avﬁgwnog ng
z
yid mhovetog wau evediduonero TopQPUEAY AL ﬂvtm‘ov EVPOALVOLLEVOS zaﬁ* npeQay
z z ¥ 4

Aapmows +. Egalement, celui du dim. avant Nogl (Matth. 1,1): }Btﬂlog 'yevsa'aa/);
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tiennent pas au texte original, mais ont été ajoutés lors de ’adapta-
tion liturgique La neumeztion de ce complément est constamment
W'y Cest ainsi qu’on a toujours TR KW exEVD. Cette formule

est dans la plupart des cas suivie de deux (ou p1u31eurs) incises du
type ,, 7.+ et n'est presque jamais combinée avec des
phrases tout a fait simples, telles que zwey o L le type - -

“.-+ est par conséquent presque -inexistant; je n’en connais
comme exemple que le commencement de I’évangile de St. Jean:

-
ev apyn nv o Aoyog + [1]. Moins rare est .-, “"--+. Exemples:
“ v . .

h
T xeow exeww avePn o moovs e tepocolvue + [23]; T xaw
“ “ “

L
excewww ewonldey o woove e xamepvaovy + [200]. Il faut avoir
vy
présents a I’esprit ces exemples d’un type courant pour comprendre

le commencement de la péricope du Lundi aprés Paques: Hcov
o - . . G
ovdetg ewpare mwmote + [3], ol Heov a lui seul remplit la premiére

incise, isolée du reste plus mouvementé de la phrase.

Le complément prépositif (a) peut étre doublé, le plus souvent
par addition d’une proposition participielle; dans ce cas la neu-
mation ordinaire est: -, ,*,; par ex. T xaQw Exeww ma-

—t -
gaywy o moove etdey avdpwioy Tvplov &x yeva‘mg + [37]; trés rare
P e

est le type: ,"-" o'ty T E0RTY nyega ™ ueyeldn tng £0gT7S
ELOTAEL O Lr]o0vg s expake Aeywy + [52]; cette exception 4 la régle

générale s exphque par le caractére significatif des mots 77 eoyaty
nuege qui, en réalité, ne sont pas une indication de temps pure et
simple.

Voici quelques exemples du type ordinaire ol le complément
situatif (simple ou double) est combiné avec une phrase bimembre
du type le plus simple (-, “+-+), représentant la partie pro-
prement narrative de la période: T XOUQW Exe® gvyﬂovlwv

-~ - ” ] ) - -
o0V YELETOY })LO’U 6aﬁz6 viov afigaay +, et celui de la péricope 345: oye caffarwy

'n] emq)mo’xovtm Eig puav a‘aﬁﬁamw nlﬁe LOogLa 1 ,ua)léal‘qvn xot 1 ally ,uagw. ﬁswgn-

aat Tov Tagoy o+
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Pad . .

ETTOIOAY OL QPROLEQLOL %ETE TOV LOOV %4l EAEYOY TTQOG EaVTOVS + [39];
7

L - : .
T HOLOW EXEWWD O TLETPOS AVACTUS edpapey et TO UYNUELOY + [4] (I):
- L4 7

e
TCO HOLQW EXELVW ELOTNHEL O LWAVYTC xat &x TWY ,uaz?n‘cwv ovToV
- 7 7 . :

6vo + [5].
11 va de soi que la derniére incise peut étre encadrée par “7---+

ou ~”-+ (au lieu de ~'-+) suivant les régles ordinaires: 0

#ALQW EXEWED 7Y Tig ﬁamhxog, 0V 0 VLG naﬁwsz ev namegvaovu + [17];
T KAUQW EXEWED ETOQEVETO O ]o0vg eig 12 0w xadovuevny vely + [187].

On trouve aussi .+, ,'*, .+, surtout dans les cas ol1 la
derniére incise est une forme du verbe Asyw: T xagw EHEWD
. - “

GUVIIYaYOY OL CQYLEQELS ol OL PaOLEALOL mwsﬁgco; xar edeyov + [38];
7 . - .

T‘f’ nalgw 838“’? fnagag 0 moovg TOVs oPPaluovs eUTOV &5 TOV
0”944’0” ewe + [44]; T #aUQW exEWD ngocm}nf)‘ov avTw ot padnTal
®oT ‘65“” AEYOWSs‘ + [156], TW QW EXEWD azgoo‘nh?ov ol 1@
dudgaypa /Ia,uﬂavovrsg TO TETQW %0t stmoy + [121] ;T xcugw EXEWD

8”098”1(}71 0 iMoovS TOIS Gaﬁﬂam 6La TWY CTOQLUWY + [193].

Parfois le motif situatif (,, .,,) est suivi immédiatement de )

4w ~w-t, combinaison qui prend la-place de <+ (4):

premiére oxeia marque le commencement du membre prmmpal
de la narration (2), presque toujours le verbe principal. Dans ces
types, Pélément que nous appelons 4, manque donc, ou est. rem-
placé, si ’on veut, par a. Exemples: rﬁw >OLPW axew‘cqo f’,uﬂag 0 noovs

< A~ -~ . '
els To wAotoy diemegace xar nldev sic TN L0Lay modww + [94]; les mots
-

gig* + - 7ol sont désignés comme une partie relativement indépen-
iti inci 71 TW HEIPW EXELVQ
dante de la proposition principale. Compare « 0 @

(1) 11 est instructif de comparer cette période 2 celle que nous avons citée
plus haut et qui comporte deux compléments prépositifs: T, %. & TaQAYWY O
ujoous etc.

(2) On peut dire, d’une maniére générale, que ... ...t et <’ ~t

représentent normalement un dédoublement de .4 ou de ~ ...

P SR
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EXTIOQEVOUEVOD TOV 17)00V ano LeQLy® n/o/'lom%)crsv p— oxlog moAvg +

[135]. L’emplm de cette forme dédoublée de 4, n’est aucunement
restreint aux cas olt 4, manque; bien au contraire, la suite .,*-.,

vy T =t (ou “--+) est des plus normales: TW QW

el
EXEV® TIEQLETUTEL O INoovs & T yaAtdate ov yop ndeldsy sv Ty
“ 7

o~ fed .
tovdare TepLmaTey 0TL E(NTOVY QUTOY ot tovdatol amoxtewal + [25].
On rencontre aussi parfois des périodes initiales ot cette der-
niére partie de la phrase (4 ou 4,) est trimembre; on a alors

le plus souvent la neumation 7+ -, 4. Exemples: to
. o-

” -~ .
HQUPW EXEW® FEQEYOVTL TW tnoov nxolovincay ovrtw dvo Tuplor
“ v [ I 7
”

xgafovres xor Asyovtes + [101]; Tw xewpw sxevo ot oToRTIOTEL
” ” . - . ” 2
QY Yoy TOV )00V £IG T avhyy Tov xalupe o 0Tt mearTwEioy +

[332]. Comparez lexemple de la pencope 345 cité a la page 46
(note 2).

L’élement 4,, lui aussi, peut &tre bimembre ou trimembre.
Dans le premier cas, on aura normalement -7 - ,; si I'un
-des membres doit étre distingué fortement de I’autre, on a recours,
¢’il s’agit d’un membre subordonné, de préférence situatif, aux
kathistai (-~ ,-,,), aux kentémata, au contraire, s’il faut le
mettre en relief (,---, ~++~); on remarque que le premier membre,
dans ce dernier cas, est ,++-, (comparez ci-dessous p. 66).

T ST, TR KEQW exEWD PAVEQUOSY EXVTOY O U0OVS TOIS

” L
padnrais avrov eyepdels ex vexgwy xal Aeyet Tw oLyl TETEW + [50]
4 7
(remarquez la paraklitik¢ qui est tout & fait & sa place dans une

' ”
telle phrase); o zapw exeww veaviorog Tic mgoonide Tw tmoov
] 7 P I'd
”

. yovumeTwy avtov xal Asywy + [136; cp. 122] (il est & remarquer

que le point culminant de la phrase est yovomerwy, et non pas le
verbe mpoonAde; siPon s’en était tenu plus strictement 4 la structure

grammaucale de la phrase, on aurait eu: * 7. x. &. veavioxog ug
A
2

'ﬂgoo‘nﬂﬁe TW GOV YOVUTETWY QUTOY %atl Acywy +); T %EIQW EXEWD

vopurog ug ngom;ﬁa?e Tw 100y ﬂetganv avToY Het lsyaw + [1 57]

La notation, ekphonétique. 4
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K0

(meme remarque qu’a Pexemple précédent); T QW EREWY

P
agxaw ug ngocrelﬁwv TW maov TLOOTEXVVEL avTo }.eycov + [93],

T KOUQW EHEWD n}wev 0 Moove oL Ol ,uaﬂn'cat a’utov g T

tovdatay Y st EXEL dietotfe pet’ avtwy %aL sﬂam:LCev + [8].

” ee*
R "t 'm) XaLpw exsww nsgmazwv 0 mO'O'vQ TWQ“ ™y

daleooay ‘mg ya)lclamg ey Svo adedpovs + [66], TO HUQY EXEWD
v

A~
£0TQG 0 mo‘ovg uaQa T Avpvmy VEVYIIOaQET &8¢ dvo mhowa eoTwTE

Tapa Ty ).prnv + [173], 'cw #OLpwW EXEWVD l,aov'tsg oL avﬁgwno& 0
7

ETOLNGE GNUELOY O L1]COVS e/’leyov [15] (la coupe est devant elsyoy,
-y

qui, en conséquence de la grande différence de longueur des deux
parties de la penode devient emphatique).

> e T XAUQW EXEWED) magaywy o mo‘ovg saéev avigwrmov
#HaPnuevoy £xL TO Tslwwov ‘uarﬁazov Zayqusvov o /'leyec avto +[86];

T mugw EXEWD ngozmlﬁov oL pugIoaLoL TW 1G0T nga(owsg

avTo e Aeyovtes avtw + [I 28] 3 T xEUQW sxeww av,uﬂov}{wv slaﬂov :

- -

”
0L PuQICELOL XaTE TOV 1]00Y 0TWG avtoy TaydevoWoty &V Aoy +

[142] (remarquer comment le mot significatif naypdevowow est mis

en relief par cette forte infraction a la connexion grammatlcale) .

-,

Si Pélément A, est trimembre, on a =7 v, ; p. ex.
” L R -
T KW EXHEWED ecésv 0 111005 7 qodvy ox}{ov %ol eGTACYyVIoTn) 7T QUTOVS
V -~ . P N
#ot ePEQUTEVOEY TOVS AQEWOTOVS CVTWY + [108], ou o7 el T,
P. €X. TO XKEQW SHEWY ETAQES O )00V TOVG ogm?al‘uovg o Heaca-
vy
”
uevog (remarquez le paraﬂehsme de ces deux membres) ott mwovg
“
7
oyAoc spyeTaL 7TEOS avToy Aeyer mpog Tov grhummov + [33], ou v,

Sty TeeT, P EX. TO XAQW EXEWD TAQUYWY O moovs Edeaoato
vy v = “w 7

- - - .
Tedwvny ovopaTe Aevw xadnuevoy e7t TO TEAWYLOY HaL ELTEY GVTA + [186]
s P

s

T
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(cp. le commencement de la péricope 86, cité dans I’alinéa précé-
dent).

Voici enfin quelques exemples ot 4; est quadrimembre ou
quinquimembre, articulé 2 Paide des mémes groupes de neumes:

” Pad
TW %AIQW EXEWW EQYETAL O 1OOVS ELG oA TN TapeEELES Aayo,usvml
Pl i d
oraQ nlnmov oV xwng 0 séawsv texwf twone T viw evtov + [30]
(d’allleurs une période trés rébarbative!); o xaw exewo adown-
“ .z _

” o -
TG TG Ny EX TWY PUIOLIWY VIXOOUOS OVOUL QUTE oy Ty

-~
covéa&wv ovTog nAde mpog Tov ioovy vuxTos xat stmey avtw + [6] (cp.

m—dessous p- 68).
Pour articuler des périodes encore plus complexes, on a recours

a quelques combinaisons de neumes qui, autrement, ne figurent

pas dans les périodes initiales, & savoir “++~, 33 ou 33
-t

. A
Exemples: T AUQW EXEWD e,wwv Lwen o azo apruadalas evoynuwy

/‘
ﬂovlevmg 06 #aw avTog 7Y ngoa'éexoysrog 'mv ,Baa'tlatcw Tov ﬂeov

- l-’
zol,m]o‘ag swn}n‘/‘e 700G TUARTOV %l YTNOETO TO o'a),ua Tov tnoovs +[16];

T xePw exeww nidey o moovs st
w walg © 17 noovs E£L5 z(msevaovy qUTOS e 7] PR
” » '
avTov el oL adshpot avrov xar ot uadnrar avTov 3 xaL exel gusvay 3
P z

ov molres nueoas + [71; A

nueoas + [71; T KIQW EXEWD eddwy o oove eg T
w2 “

Pl
oxLay nav:gol) /e,uﬁs )y seviegay avrov. fefinpevny xar mvgeoooveay
7
. - : 4

xar NYPaTo 'mg YEQOS QUTIS HaL GPAEY GUTHY O TVQETOS 3w

nyeedn 3 - Suprover avtw + [79] (cp ci-dessous p. 68) Enfin
un dermier exemple d’une période qui se préte fort mal aux prin-

o

. , X
cipes de I’ekphonése: zw zaww exeww nv dideoxwy o inoovs xat
C w7 7

“ N Pl el
noay xednuevor pagtoaor e vouodidaocxralot ot noay eAntvdores ex

~”
waone #opns TNe yeidatee xar ovdaies ol tggovoalnu 3 xal
’ -

el
dvvepug xvplov nv 3 &g To Leodar evtovs + [179]. Nous verrons plus
tard des exemples qui rendront plus claire la valeur de ces signes.

4*
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Nous avons vu maintenant, je crois, des ex.eqlPles de toutes .les
formes possibles de la neumation des pério.des 1mt1a’le’s. Le principe
‘en semble assez clair: on tend & combiner l‘?s elt?men{cs en un
ensemble qui commence par un complément itqatlf, monte vers
un point culminant, marqué par 7, 7 ou 7, et descend -vers

la +. Les parties ascendantes et descendantes peuvent &tre subdivi- -

sées; dans les périodes trés longues qui se prétent.diﬁicil‘ement .21
Papplication du systéme, la partie ascendante devient tres I.n}ﬂtl-
forme et la partie ascendante reste relativement courte. Voicl un
tableau qui résume les formes les plus courantes:

~
---+
Al ‘Aﬂ
el i, ol —
. "....‘.
>z -
.u.f.
P
---+ -~
a A
- TALS
“e +
A "J....f.
o 9
;..., ---+
A
e, +
a 4, 4y
kol ees
ey R “eet (ou T+ ou +)
- » ‘ ~ . AL et )
”-qn", “,lllv, ;"' ‘1 V,
e st
- A el e
,.--, _---* A P4 7 . +
-~ -u,‘ oo
P “
” ™
T s
. P
s s

53

Avant de quitter la période initiale il faut encore faire remarquer
qu'elle peut &tre liée trés étroitement non seulement a ’ensemble
du récit suivant, mais aussi, plus spécialement, a une seule phrase.
Dans ce cas-13, il va de soi que, si la phrase initiale est trés longue,
on ne peut établir une séparation nette entre ces deux parties qui,
en réalité, ne font qu’une seule période. Il faut observer seulement
que la typologie de la phrase initiale que je viens d’exposer ne
sapplique qu’a la premiére partie de la période, a savoir a celle
qui se termine par une incise encadrée par 7-+-+ ou par un groupe
analogue. Citons quelques exemples de telles périodes doubles:

TW #OLPW EXELVI QVOGTOS O INGOVE Ex VEXQWY ECTT) EV UEC W TWOY ,uaz‘/‘m’wv
ey “ v - 7

, ﬁ/ - - LI
avtov xar Aeyer avtois + eonyn vuw + [41], ot la phrase initiale,
2 .

dans le sens olt nous la comprenons, finit par le mot avroi, la

période, au contraire, par le mot vuw. 10 xeww exeww mepuTaTWY
v “ >

0 mo‘ovﬁg maga Ty delacoay T yalc].atag b 6vo adedpove + (ici
finit la phrase initjale, mais la période continue:) ér\Lyva Tov
Aeyopuevoy eTQoY, xou avdpeay Tov aés‘/'l(pow avrov ;ﬂaﬂom’ag a‘uqoL“Bln_—
GTEOY &I THY ﬁalao‘aa}i %aw y;é ahesic + e Aeye avzécg + [66].
Dans le dernier exemple, d’un type trés rare, la période double,
d’un bout a Pautre, n’est qu’une exposition, et ’on remarquera

" quelle finit par les mots caractéristiques de la formule d’introduc-

. ”~ -
tion: xer Asyer avroic +.

Il faut rattacher a cette catégorie les quelques commencements
de lecons ou la phrase initiale finit par une forme du verbe Aeyw,
encadrée par - et suivie par une citation en style direct, p. ex.

. ~ ~
T HOLPW EXEWW TPOTHAAECEAUEVOS O LHOOVE TOVE UadnTas auTov swey
L] - v w ]

ordayyvilouar -+ [114].
7

En dernier lieu je cite un exemple, unique dans son genre, ou la

_phrase initiale manque, si ’on veut bien comprendre cette expres-

sion. Je parle du commencement de la péricope de la g. heure des

- - -
Vigiles de I’Epiphanie (Luc 3.1): &v eret mevrenaidenarew e nye-
' v - -
OIS TLBEQIOV XALOCQOS NYEUOVEVOVTOS TOVTLOV TATOV TNG tovdatec
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W _
a TETQOEXOVYTOS TNG YerAaies newdov gu’lwmov de Tov adelpov

Pali d - 7
QUTOV TETPRQYOVYTOS TS LTOVPOLES #EL TORYWILTIO0E YWPLC %ot Avcaviov

” .
TOC ETT COYLEQEWY OVVE HOL HOLEQE EYEVETO
g aftAnyng TETEEQYOVYTOS & 0xLEQ qoﬂ ;y

” 7 L
pnua Yeov emt twavvny Tov TOV Layopiov viov & T egnpe etc.

LES PERIODES NON-INITIALES.
Les lois que nous avons pu déduire de notre examen des périodes

initiales, nous les retrouvons, avec quelques modifications, dans les
‘autres périodes narratives, ou toutefois la typologie est moins fixe

et plus difficile & reconnaitre. Il serait facile d’établir quelques
types constants de phrases bimembres et trimembres, mais cela
n’ajouterait pas grand’chose & notre savoir et, comme la structure
des phrases est encore plus variée ici qu’au commencement des
péricopes, il est plus instructif, je crois, de changer un peu le point
de vue et de regarder les groupes de neumes, I'un aprés Pautre.

" Karmstar-KaTmstar. Groupe extrémement frequent dans des
phrases bimembres analogues aux phrases initiales: & exewn T

Qo ngoon}uﬁov ot ‘uaﬁnmL T moov + [121]; mu a,uﬂav‘l:wv owmw 2

&g To Twhotoy éromugey o avepos + [115]; em 1m¢ pwoews xaﬂségag
L) -+ .

M -
exadioay oL yoaupaTels xaL ot pagioaiol + [149].

Les kathistai encadrent des subordonnées et ne sont aucunement

lides a la place initiale de la phrase. Elles ne désignent jamais le
membre principal de la phrase, mais il serait entitrement faux
d’établir une sorte de hiérarchie des phrases encadrées, respective-
ment par ,-+7 ou ', ou ,,, groupes qui tous désignent des
membres secondaires: le choix de I'un ou de I'autre ne dépend pas
de l’importance — au point de vue du sens — de I'incise en question,
mais de la structure de la période.

Je ne cite qu’un seul exemple pamcuherement caractéristique:

o de am?ewg acpsm:eg e 6um)a mcolom?naav avtw + — et quelques
lignes plus bas: o 68 emf}swg apevteg To Aowdr wal oY meTEga

Ty nyoﬂ.ov'ﬁna'ow avtw + [66].
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Voici quelques exemples de types constants de ce groupe: il
encadre reguliérement le participe Aeyovrec (ou d’autres formes du
verbe leyw) qui joue le réle de cheville entre le style direct qui va
suivre et une période terminée le plus souvent par <+ ou ~ -+
qui contient le sujet et le verbe principal (comme p. ex. edavuacay,

nowrwy, expafay etc. ) aroveavTes de ot padnyrot aVTOV e{-‘en’lnaa‘orro
opodpa + leyovrso‘ ug aga Fovaras cotpar + [1 36] -

De méme, Ies vocatifs préposés sont constamment munis de
kathistai: gaﬂﬂz, #VQLE, 6L6aorxals VmoxQITe [65] etc. Cet emploi

constant n’est en reahte wun cas artlcuher d’une ré le lus
q P gie p

‘générale: on emploie les kathistai si Pon veut isoler, sans trop

insister, un membre initial du reste de la phrase: o de leysc ovTw +;
L]

/
ov 8¢ sumov avT® t50 O ]o0vs sy avte 5 eumy Agyw v + (ces
“w o

- quatre phrases sont stereotypees), e lsyat 0 dope + [9]; &a

T0pT0 ).eyw vuw + [73]; eyw t;oawn ﬁowwog e 11 gonuw + [3];
7 ;wg ggels T adelpw PRags [55]; HOL O TEUYPOS Ue TATNO gv/rog
R “ “

pepogrTognrey mege euov + [14]. On voit que le membre ainsi isolé
est souvent le sujet de la phrase; une phrase comme la derniére,
ou le sujet est amplement développé, entre dans les cadres établis
pour les phrases initiales; I’exemple avec eyw est analogue 2 la

phrase initiale ﬁsow ovéstg swgaya aowrote + [3] (voir plus haut
P-47). Les exemples comme o¢ 58 -+ sont du premier abord plus

étonnants; on les comprend mieux si on connait Pusage actuel
des Grecs de prononcer emphatiquement en style déclamatoire —
a Péglise et autre part — le de (qui est obsoléte en roméique).
Dans la phrase introduite par 7 no, il fallait séparer 5 de ’adverbe
interrogatif zewg, qui — selon les régles ordinaires — devait &tre

frappé d’une oxeia.

.

APOSTROPHOS-APOSTROPHOS. L’emploi de ce groupe est constant

e s .. ) Fad
dans les phrases stéréotypées que voici: amexpidy moove
’ I'd e

SRR R *~o—u~M’
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Pad Ped
sizey awtols + et o Oe amoxprfels euwmey awvtog + et auny apny Aeyw
. s 7 . 7 7

-7 -t
vuw + et madw euny Asyo vuw + et enfin apy Aeyw vuw -+, Cette
7 ” z

derniére forme n’est employée que 14 ot la phrase a le caractére
d’une parenthése ou d’une transition, mais non d’une introduction.

~ ~
Comparez xat eav yevyraL svpew auTo auny Asyw vuw ot yaiget -+ [53]
- /7 Fd
- ad ~
a1 - F apny Aeyw vuw + ot 6voroiws whovotog etoedevosTar -+ [136].
“w v

I1 est facile de comprendre que le méme membre de phrase
peut étre encadré, tantdt de kathistai, tant6t d’apostrophoi,. selon
les circonstances. Le membre de phrase syw de est normalement

. . , . »

encadré de ,---,, ainsi p. ex. dans la péricope 14: o 65 exw THY
7 o~ : . i R , .

pegrvglay petlw Tov twevyov + mais plus haut dans la méme péricope

on lit: eyw de ov mapa avowmov Ty uaprvoiey Adufave 3 el
v “w e

2 . g :
Tavte Aeyw 3 we vues codyte +, ot les mots eyw de constituent le

premier membre d’une longue phrase ascendante; dans de tels cas,
les kathistai précédent toujours les apostrophoi, mais non pas inver-
sement. On trouvera sous la rubrique « Bareiai-Bareiai » quelques
exemples d’apostrophoi employés dans des séries commencants par
bareiai; les cas trés fréquents ol les apostrophoi sont opposés a
des krémastai seront également mentionnés plus bas (p. 60).

Bareiar-Barerar. Ce groupe a pour fonction de mettre en relief
des membres de phrase courts, mais importants. Il sert ainsi régulie-

rement a encadrer les impératifs, c’est-a-dire les formes verbales -

elles mémes, qui sont ainsi isolées des complément éventuels.

~ ~ ~ ~

Exemples: voare tov vaov rovtov - [7]; evvvare Tny odov xvgiov

_ P 7 s 7
R ~ ~ : A~
3 nadwg -+ [3]; otr av Aeyn vuw momoare [10]; ovy ovos eaTiv 3 ov

“ “ z
3 S i Ak 6]. On voi

{nrovow amoxtewar 3 xou e ogeroue Aader - [2 1. On voit que

la forme verbale peut occuper n’importe quelle place dans la phrase.

On se sert des bareiai pour isoler un membre initial du reste de
la phrase dans le cas oti ce membre a une importance particuliére.
L’emploi de ce groupe se rapproche donc de celui des kathistai.
La différence apparait clairement si ’on oppose aux exemples avec
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. N ., ~ ~ Pad
kathistai cités plus haut des cas tels que o de mhazroc edavuacer &
7z 7
~ ~ -~ [
non vedvyxe + [16] ; ot de eadovres noav avdpes woet mevraxioyidior -+
P
~ ~ L =
[108]; o axoloviwy euot 3 ov uny megimaTnoer ev Ty oxotial oAl efst
~ ~ Pad
70 pws TS [wns + [27]; xat o Aoyos capf eyeveto xar sonpwoey ev
7 L. ~ N
nuev + [1], et enfin un exemple trés caractéristique: motegov ex
e
P v
Tov Peov oty M eyw 3 an’ euovrov Aadw + [26]. Treés souvent il
7

sert a souligner une opposition ou un parallélisme entre deux

membres de phrases séparés, p.ex. dans la péricope 26: e

~ -~ ~ N o
ToVTOY Otbausy motey 0TIV + +vrvect - zoue odete xew odare Todey
_ 7 7
gLy,

- D’une maniére tout a fait analogue, les bareiai peuvent isoler un
membre de phrase final du reste de la phrase; toutefois il faut
remarquer que ce groupe n’encadre jamais un membre de phrase
qui finit une période; il fait attendre une continuation. Ainsi, trés

souvent, il encadre les mots Aeyer ou ewrer qui lient le style direct

‘“

h r ’ \ \
a la phrase précédente: amoxgideisc 6e o inoove emev [122]; xer
“ v “

eufrepoc Tw wjoov megLmaTovyTL isys\t [5](1). Comparez aussi: xat
| “ - z

Pl ~ ~
tdovreg avtov oL padnrar emt Ty Yalecoay mepiatovvte eTtagaydnoay
. ] ]
Agyovree [115]. Dans une période qui consiste en deux moitiés
“ “

relativement indépendantes, les bareiai encadrent la fin de la
premiére, surtout §’il y a opposition ou parallélisme entre ce membre
et un membre suivant (contre-partie exacte de leur emploi dans
les commencements de phrases dont je vient de parler). Exemples:

~ ~ ~”
To IYevua omov Delet mver xat Ty @wvny avtov axoves add’ -+ [6];
“ “ z z
~ ~ -
0 TUCTEVWY ELG QUTOY 0V %PLVETAL 0 08 Ji7) TLOTEVWY NN xexprTar = [11];
“ “ “ w7 Py
~ ~N ’

O 1] OV PUET ELLOV HOT E[LOV EGTL %OL O [47] GUVEYWY UET EUOV OHOPTLEL +
“ -

~ ~
[107]; =aw Asyw wovtw mogevdnue xar mopeverar xar eAlw goyov
- v - “

" (1) Comparez 'exemple cité & la page 53.
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~ ~ - L .
%ol gpyeTal ®al Tw 00vAw pov moumooy Tovto %ot wotel + [80 et 200]
- ’ 7

(remarquez que les bareiai ne sont pas employées dans le membre
final absolu). Les bareiai sont employées constamment dans les

énumerations, excepté pour le dernier membre: T1:1;517}«1); ;wlw;
inga);’ -+« [23] (1). Et dans les périodes du type a a, b, la neumation

est souvent: ~+--> -« -+ si les deux premiers membres sont courts:

~ ~ ~
T Te mgoflata xar Tovs Poag 3 xar twv xorlvfioTwv - [7]; 0Tt ov
7 b

~ Pad
ometgovty ovie Pepilovow ovde cvvayovow &g anodnxes [73], et —
P P

3 . e . ~ ~
aprés un membre initial —: wy 8¢ xow ewparoot xar peponrac
] - 7 Pd
A :
%aL epe xew Tov maTega pov + [22]\Plus rarement le deuxi¢me membre
est encadré par 3--3, p. ex. aya'mastg »vgtov Tov Peoy ooy P o1 T

zepdie cro'v =t gy 0l T Yoyn cov e e oln = Suevore gov + [157].
Enfin, ce groupe encadre souvent des incises trés courtes isolées,

sans grande importance en elle‘s-mémes, dans des exposés dramati-

NS ~
ques. Exemple TLow 3 nlcag & ov 2 P Aeyel ovx SL[.LL 3o mQoPNTIIS

r—
&L ov3 a anexgm‘)n 0y **+* T lsyetg 7egL oeavTov + 8(;07] gy - [3]-

SynEMBA-TELEIA. L’emploi de ce groupe est lié 4 un type assez
constant, si non trés fréquent: un membre de phrase trés court

qui suit une incise encadrée par ,--, (2). Dans la plupart des
cas, cette phrase introduit une citation en style direct et le membre
encadré par _-+ est ou bien une forme du verbe « dire », ou
bien le sujet, plus rarement le régime direct ou mdlrect omsxgm%;

wUTOLS 0 OOVS KaL ewey + [15]; fpaovo ovy 7igog arlnlovs ot
wvémoc leyovv:sg + [21]; 52 0L ETETLUTOEY AVTW O gov Zsywv + [172];
elmey ovy qadiy awvtoig 0 uoovs + [34]; e}.eyov oy ot tovdatol T

7 -
Tsﬁsganev‘usvw + [23], ov pev eleyov ott ayadoc eotv + [25). La
7w

fixité de ce type apparait avec une netteté particuliére dans un

(1) 11 en est toujours ainsi dans la généalogie du g¢ chapitre de Luc [168].
(2) Cp. ci-dessus p. 48.
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exemple comme: eleyov ovy ex Ty poQioawy Twe + [37]. Dans
7z ~

tous ces cas typiques (sauf dans P'exemple tiré de la péricope
25), le membre signalé par _-+ a le caractére d’une addi-
tion explicative. Ce fait explique les cas suivants, qui ne repré-

- Pad
sentent pas des types fixes: Aeyst avtw &g ex ToY padnTov avrov
. 7
avdgeag o adedpog cipwvog metpov + [33] (remarquez comment le
7 2 -
nom de meTpog est mis en relief par ce procédé); nv de yoprog
7

motvg v T Tomw + [33]; perafndt evieviey EXEL XL perafnoerar +
7 - Fd -

[122]; g;celevaav GUTOY 0 XVPLOS GVTOV ngm%yvcﬁ seatt TV PUVELHE QUTOV
HOL T& TENVE HELL TAVTE 00C sLE %o amododmar + [129]; 70 0 Qovev-
O'EIZ‘ P ymxavaag o ;/Aazpsu; v yevlopagrvpnoets + [1 36]. Plus
surprenants sont les exemples que voici: 0 070QOg ETW 0 loyog TV
Peov + o de mage Tnv odoy sl ot axovovres + [194], apny “ﬂ’?}’
Aeyw oot + [50].

. On voit que le role du synemba ekphonétique est assez proche

de celui du signe correspondant -de la prosodie, le hyphen. Et
parfois, il est difficile de savoir si 'on est en présence d’un synemba

‘ou d’un hyphen (4 Pencre rouge); la péricope 53, par exemple,
porte dans beaucoup de manuscrits un _ entre sveynrovia et

evvea (incise 13) et, dans une grande partie d’entre eux, a Pencre
rouge. Est-il permis d’en conclure qu’en pareil cas ce signe était
aussi consideré comme un élément ekphonétique? De toutes facons,
il est évident que son réle dans cet exemple était de faire remarquer
que Paccent de evevnrovre était, pour ainsi dire, annulé; il v a
d’autres cas tout a fait analogues. Cet état de choses et le fait que
le synemba suit toujours un apostrophos pourrait faire penser que
la valeur ekphonétique de ce signe était d’un caractére tout a fait
spécial; on pourrait supposer, par exemple, que la fin du motif
apostrophos—apostrophos était annulée par le synemba. Cela don-
nerait pour le premier exemple cité la formule que voici:

\J t . .

A R R

o - £ - gt~y au-toig 0 u-oovs Kot &L - - - Ty +
7 7 -




. 6o

Cette hypothése est naturellement purement conJecturaIe mais
elle explique bien les faits (1).

Krémastar-Krémastar. Les krémastai encadrent une incise im-
portante, liée & ce qui précéde sans lui étre subordonnée et suivie
elle-méme d’au moins deux incises; cela revient 4 dire qu’il y a au
moins une incise entre les krémastai et la coupe principale. L’incise
qui suit immédiatement les krémastai est le plus souvent encadrée
par ,---, de sorte que ces deux incises se contrebalancent d’une
maniére plus ou moins nette: si la longueur de celles -ci n’est pas
égale, la plus courte est en méme temps la plus importante (2).

~ -~
Exemples: -+ xat pepe Ty yetpe cov a pale eig Ty whsvpay pov
7
»”
et [o]; -t e ﬂﬂsyrovrsg /m ﬁlsnwaw Tt [104]; o o
_ ‘
ayogao‘ag owdove e nedédwy awToy s [16]; et e Tag

HELPOS ,uov et Tovg modag poy < ---+ [41]' s et yag a,uagrwloz

a,uag'cw}.mg 6aveté‘ova’w R [180]; e e awweg & wot mxﬂwg

/
'

0V maTEQ &V £HOL XAy &V oo 33 7ot [40]; '"+ v 6z Cnmn’e
7

> >
UE amoxTEWEL 3 3 e "’----l- [29]; -+ sy 05 068 Q-
7

(1) J’ai trouvé 4 deux endroits de notre manuscrit un emploi étrange de-
o o«

e ekt T0TE YpaTO TV 0pdalpwy avrwy leywy 4 [101] et anmexgily ovr avrols

0 ioovs xat ewmey + [26]. L’hypotheése formulée dans le textes’applique facilement

a ce cas aussi. — Il y a également dans le ms. 1 63 (IXe si¢cle; un manuscrit
particuliérement intéressant, d’autant plus que les neumes sont certainement de
la méme date que le texte) une particularité qui confirme notre maniére de voir;
car dans ce ms. on trouve plusieurs fois (régulierement?) ,---_---4 au lieu de
7y o, DLoex. Tove sgeL xaL Toig &£ gvovvpwr [293]; }'ore anoxgiinoerar

-
avrows Asywy + [293]; }]v Otbaoxwy o imoovs }ev e ovvayaywy &v tolg oapfact 4

[236]: Cp. ci-dessous p. g6 (incises 8—g).

(2) L’effet produit dans ce cas est probablement le méme que celui que
donne le type de division de alexandrin classique qui oppose une mesure lente
a4 une mesure rapide, p. ex:

L’imbécile Ibrahim, sans craindre sa naissance,
traine | exempt de péril, une éternelle enfance (Racine).
Je renvoie 4 Pexposé classique de M. Grammont, Le Vers Frangais®, p. 1255,
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~ - ‘/‘ .
nedertar et [201]; -+ vov O 7gopaow ovx £yovel Tt [22];
7
- z ’ g L .
- &v @ Oe ggyopat oo et [28]; -+ eoTt Oe &v Toig LegocolvpoLs
emt T ’zgoﬂaum] mlv,uﬁm?ga Te™ et [23] Il nest pas
nécessaire que les kremastal suivent une téleia: oc ovx && ac,uamw

ovde ex Pednpatos aagxog ovés &% z?e)n;,uarog avégog 7ot [1];

”
O’U’L’og Ny OV ELWOY O OTLCW HOV ysvo/uevog s,ungom?ev piov. yeyovey

LT [I]
Souvent aussi le membre smvant est une incise encadrée par

0 el e F Al eay T1g Beooefns 77 xar 1o Yelque avTov mote
-

Fad L v
TovTOV axovel + [37]; xat oc av etwn Aoyoy x@TE TOV VIOV TOV am?gwnog
“ .

e - L
apednoetar avtw + [107] et o &av emn xere TOV TVEVHETOS TOV
i “
-~ ”
apiov ov apednoetar avtw 7’ ~ -+ [107].

Un exemple déja cité (celui tiré de la péricope 49, we mevres etc. )
nous a montré que les krémastai font ressortir les mots qu ’elles
encadrent d*une maniére qui les fait retenir et que, par conséquent,
elles se prétent bien & mettre en relief des membres de phrases

parallles, séparés ou non. La parabole du semeur nous en donne

-
un exemple instructif: -+ xer & Tw omeigel aVTOY O pEv Emece
“

- g '

' - A
wape Ty odov ol xevemerndn T “f QL ETEQOV ETLECEV
7 7 .

sm, (2714 nsrgow e Mg ;az stagov ayzaae'; av HECW TV axavﬁw}v
Tl Pt e evegoy eneaey (le dernier membre paralléle!)
e T Yy T aym?nv 3.3 =+t [194]. Il en est de méme dans
1 explication de cette parabole. Comparez eay pn Lﬁa) &V TaLG yEeQoty

” '
aVTOV TOY TUROY TWY nlwv xar Pako Tov 5omr'u)lov ,uov £l TOY TVTTOV
7

: 'mw nﬂ.wv o foado T yeQe ,uov gtg TNV TTASVOOY awT0Y o UM TOTEVOW F

[9] et Y o iAo oy 1 Dvpatepa vsp Epe EE L og ov

: ' . L
P v
AapBaver oy oTavgoy avtov xei axolovilel omcw pov + o no
: v “
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L PN L
0 amolscag TN YPUXNY QUTOV EVEHEY SOV Terd KAl o deyouevos
e - - -
Suxaton £1G OVOUE BLkaIoV ~ b XL OC £V TOTION EVL TV WXQWY
“ E)

o
TOVTWY TOTHOLOY PUYEOV ,uomw g5 ovopr UEGNTOV e, T g
P LI “

[100] (3).
La connexion de deux membres de phrases séparés par quelques
mots subordonnés peut ainsj &tre mis en relief par les krémastai et

. -~ -
les apostrophoi: -+ o de guloc Tov YouPLOV 0 EoTNRWG KL AXOVWY
)

e -~ ”
avtov yepa yaper ~ -+ [8]; ote & nder o owxodeomorns more puiaxy .
w7 rd 7

o xdemrne epyetal eyonyopnoey av T ~ g [163].
E “w 7 7

En dernier lieu il faut mentionner ’emploi de séries entiéres de
krémastai dans de longues périodes ou1 la narration progresse en des
phrases grammaticalement subordonnées: TN emavgiov o oylog o

“ 7

” td
EGTYRWE TEQEY TG ﬁalao‘o‘ng Baw ow mAotagloy arlo ovi ny exer &
v o

1) £V exEY0 EIC 0 EvePnoay oL padnTal avTov XL 0TL 0V CVYELeATE ToIlS

padnrag avTov o 1100vg eLg 70 ﬂ:lotang aMa de nide nlouxguz £x

rd ”
uﬁegméog EYYVC TOU zom0% 07OV EPEYOY TOV GQTOV ., etc. [1 5]-

Hvpokrisis. Dans notre manuscrit on distingue nettement 3 de 3
Etudions d’abord le groupe 3+

?...’
2

1. Le prmc1pal emploi de ce groupe est d’encadrer la derniére

incise d’une série ascendante, immédiatement precedee de L,
et suivie de “.-+. Exemple type: £y de oe eyvey 3 ®aL ovtot

eyvocay 3 o ov ue amootethag + [49]

7.4 peut étre remplacé, naturellement, par =+ ou “--+
ou 7 ~eq, et Pincise L+, peut étre précédée de .-,
ou -~ (ou .,,"',,, -+”"). Exemples: 77617 vuels xadapor e0Te 3 0

Tov /'loyov 3 o /'lslaln/a vuw + [45], syw 65 ov 7aga a’m?@amov

Ty pagTvgiey Aaufove 3 arle tavre Aeyo 3 wa vues cwdnre + [14];
s

(1) Cp. Pexemple (Luc. 3.1) cité plus haut (p. 53).

CER e
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T ” A
& de i 3 eimoy av vuw 3 Togevoual sTolpacal Tomoy vuw + [42];

P~

/‘ —
s £TEQOY. EMECEY s ™Y yny THY ayaﬁnv HOL QUEY 5 ETTOLNCEY HOQTOY

s&azowanlao‘wva +[104]; ogot de eAafav avrov edwxey avtoig anvo‘cav
Y4
ad

zexve, Deov yeveoar 3 Toig miaTevovoy 3 eig To ovoue avtov + [1].
7 -

/" On trouve parfois -, _-+ au lieu de “-+ (Cp. les
exemples cités ci-dessus p. 48 et p.58). Exemples: axovoes de

TaUTE 0 1100V EFAVUAGEY QUTOV 3 %0l CTYAPELS 3 TW ax0A0vToVYTL QVTw
vz ) 7 z
~ NN
oxAw ewmey + [200]; xat poaypov avtw megrednxe xat wouley &v avtw
7 - .

~ .
Aoy 3 xar wxodounce mveyov 3 ot £££00TO QVTOY YEWQEYOIS XKoL
7 A
anednunoey + [143].
La derniére citation nous donne en méme temps un exemple
d’un type assez fréquent ot Pincise (éventuellement les incises)
précédant 3++3 a une valeur plus indépendante et est encadrée

par -5 cp. aussi: ayom)oELs /vgzov Tovy Peov ooy e oln T
,mg&a oov 3 waL &v 0An Ty Yoym 6ov3 et &v oAn n 6wwoca oov + [157];

0 axolovdaw e,uon 300 uy negmamo‘eL &Y TN 0%0TLE 3 aax géet 10 pwg
s Lone + [27]-

I1 n’est que naturel que I’on puisse aussi trouver, de temps en
temps, des périodes ou la suite -+, 3--3 -+ est précédée
d’une ou plusieurs incises qui s’en distinguent nettement, par
exemple d’une incise narrative servant d’introduction, ou d’un

el
groupe qui s’oppose en bloc a cette suite. Exemples: xa: annidor

. ” L
TIVEG TWY OVY NULY ETTL TO UVTUELOY ;zac EVQOY ovrwi xaﬁwg xar at
Pl 7

. ~ ~
ywarxes oy + [4] et eav de apaginon e os o adelpos oov vraye
“ ) “

- ”
eheybov avtov 3 perabv oov 3 war avtov povov + [53].
7z e

Si Pon s’est familiarisé avec ’emploi illustré par tous les exemples
précédents, on devine la valeur que ce groupe doit avoir dans les
cas ol il est placé tout seul devant lincise “*--++. On remarque
qu’en pareil cas l'incise -3 est normalement bréve. Exemples:

ad L
2w yap 3 movnge avtwy Te soya + [11]; 3 xal omov eyt eyw 3 exet




oot e e

&
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”
st 0 Staxovos o £uos eaTat + [39]5 3 ews woTES aveé—‘oym vpowy + [122];

Lo, .
/ -
3qy yag3 evavtios 0 ovepos + [115]; 37w Oe oafPazov; ev exewn
) npea + [23]- o
2. A cbté de cet emploi trés homogéne, il y en a un autre tout
différent. En voici un exemple type: 3 ov megl 0£0vT0V HOQTVQELS 3

/ A
7 pogTVELE G0V 0v% e0Tw alnins + [27]. Le role de notre groupe, en
7 4

pareil cas, est de marquer une conclusion relative (jamais absolue),
le plus souvent d’une citation directe qui fréquemment est de nature
interrogative. Exemples: eleyov owv o #aﬁnwg mmpog arinlovs + 5 un
Fd : -
L >
L
TIg MrEYHEy QUTW Qayel 3 Agyer avtolg 0 oovs F [30]; emexoidn
. ~ e . f‘
QUTOIC 0 11GOVS + 3 BETL TUOTEVETE 3 100V EQYETOL WQE =™ [48]; o
. ~ NN ~

oy vt + 3 U1 %ol ov £x TG Yeltdares eL3 EQEVYTIOOY XAl ide - [52].

—;...; - g kY - - -

Ce groupe est employé d’une maniére tout 2 fait analogue, mais 1}
a une force plus grande; si 33 correspond a mezz oforte, 3 3
est Pexpression de forte.

1. Nous retrouvons les mémes types d’usage que nous avons vus

>

, - 2.3 2
pour 3-3; le plus fréquent d’entre eux est =, 223 +,

mais on trouve aussi assez souvent des types dans lesquels ..,
ou - précedent j_j et aussi, naturellement, des exemples .

correspondant aux périodes plus compliquées dont nous avont
- > > ’

parlé au sujet de 3-3. Le type 33 7, employé sans

précédent, semble, inexistant, mais il y a quelques rares exemples

>
e s e : ! &LTe ME 2 OTL

de ,, 302 +. Exemples: opels de Pewg pe 2

el
eyw Lo 3 xaw vpeis Lnoecde + [43]; ot yag eyo gvﬁngmg gLt VIO
“
-~ .

> > s .

2 wwTes + |200] (I
cEovoiay TEOCOPSYOS 3 EfWY 3 VT E[LIVTOY OTQOT ¢ + [200] (1);

> , -
emioTaTe 360 0dng TG YUXTOG ROTURGEVTES 3 ovdey ehafopey + [173];
~ ~

HAHOVG

>

N ~
> 7 ; .
3 nanwg 3 amoleoel avtovs + [148]; ozoy oz ynQuoNS EXTE

/
~ . L4 >
VELG TOG YELQUS OOV jtaz alloc g Cwo‘s,L 3 %L OLOEL 3 07T0V OV Peletg +

-~
(1) Cp. xat yap syw avfgwnog eyit vo eEovu’La]v 2 exwv?3 VT EHAVTOY OTRETI-
v w2z

tag + [8o].

s

65 . —

~ NS LN . ~
[50]; =at xazrefin n Pooxn »e nAdov oL woTauol xat eMVEVORY OL AvEUOL

, : ——
3 %@L TQOGETEGOV T1) OUXLEL EXEWVY) QL OVX £mecey 3 tedeuehwro

-~

”
yeg em Tty mevpey + [72] (1); ex Oe Tng molews exewns moldot
- )
”
ETILOTEVGAY ELS QUTOY TWY Gouagettwy Ot Tov Aoyov Tng ypwvaixog
7 7

» » " A~
3 pagrugovans 3 ot ewme pot mavra oo emoumod + [30].

2. Contrairement & -ce qui est le cas pour 3---3, les exemples de
> > by z .
3w+ > appartenant 2 cette catégorie sont plus nombreux que ceux
de la catégorie 1. Ce sont presque exclusivement des interrogations,
et le plus souvent 3-- 3 encadre Pincise finale (non pas nécessaire-
ment de la période, mais de la question) et il est alors constamment

. -~
précédé de ,-". Exemples: miorevere 3 omt Suvauar tovto mwoun-
b
» -~ P

oa 2 [101]; & de Tov yopTOY TOV QYEOV OjkEQUY OVTE KL GVQLOV €l
el

shBavor Pallouevov o Veog oviwe aupievvvow ov moldw pallov

“ : w7

”

» >

3 vues ohyomaror 3 [73]; pn o petlwy el Tov TOTEOE HUWY taxwf

- » -
3 0c ebwxey nuiv To pgeag 3 oL avrog e& avrov emie + [30] est un

exemple particuliérement intéressant, parce que la notation montre
ici ot est la fin de linterrogation. Comparez 3 sézott dovvar

> 7 . . N
wnoov xatoege > 1 ov [142]. Ce dernier exemple montre en méme
N . > > . . .
temps que 3- 3 peut encadrer une interrogation qui ne comprend
qu’une seule incise, mais cela est assez rare et n’arrive que dans les
cas-ou l'interrogation porte sur ’affirmation; il semble que cet
emploi se trouve de préférence lorsque la question est liée & ce qui
suit: §’il en est bien ainsi, cet emploi sert a raccorder les deux

P o~ s,
catégories de cas (1 et 2). Exemples: xat 7t etnw 3 marep cwooy

e e TG weag Tewtng 3 alle die TovTo nido etc. 391; eyer avror 70
ez navoy 9 4

. s 7 A
TEITOY + 3 Cluey twve gilels ue 3 elvmndn o merpog otL etmey aVTW
R . . ~ ~ N
(1) Cp. plus bas dans la méme péricope: xar xarefly 1 Ppoyn =ar nidov o
~ —
TIOTALOL 20l ETVEVOAY OL AVEUOL 3 #(L TQOGEXOWPAV T1] OLXLQ EXELVY) 2L ETECES HaL

N 7 OIS AUTNE peyaldn 4.
Ia notgtion ekphonétique.
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. T0 rg;z:ov piets pe + [50] (si j’ai bien compris la valeur de la
notation, il faut donc traduire: lorsque Jésus dit pour la troisiéme
fois « Simon Tonas, m’aimes-tu », Pierre fut affligé etc.); 3 un xe

”
vusels memhavnode j U TLC EX TWY GQEYOVIWY -ETUCTEVOEY EIG CVTOY
P4

- A . . - by 2 -
etc. [52]. Le cas suivant me parait significatif & cet égard: 2 zovo

Pali '
vpas oxavdakiler 3 sav ovy dewpnte Tov viov Tov avdgwmov avaPai-
' e )

vovTa omov Ny To ;potegov [24]: dans cet exemple, la question est &
-y

la fois indépendante et subordonnée 2 la phrase suivante.

KentéMATA-KENTEMATA. La valeur de ce groupe est assez difficile
a saisir, étant donné que son emploi est trés proche de celui de
3-+3 car les kentémata, eux aussi, ont leur place normale devant
~
bien est placée toute seule devant “'---+, ou bien en suit d’autres
dont la derniére est encadrée par- ,---, (plus rarement par “---V),
La différence des deux groupes semble ressortir de trois faits:
premiérement, les kentémata sont employés seuls devant .-+
beaucoup plus souvent relativement que 33 (si I'on regarde le

nombre absolu, les kentémata sont plus rares que 3---3); deuxiéme- -

ment, les kentémata sont employés assez souvent pour marquer
une sorte de semi-finale dans des périodes longues; troisiémement,
ils n’ont aucune connexion avec les interrogations. On peut dire,

je crois, que tandis que 3---3 prépare le point culminant, marqué -

par 'oxeia, les kentémata indiquent eux-mémes que ce point, dans
une certaine mesure, est déja atteint.- Je donnerai d’abord deux
exemples qui sont bien propres & faire ressortir cette différence et

. .y , ' ” ~”
les deux emplois différents des kentémata: ov yap gove xgvmzToy o
: P

. - - N
ov pavegoy yevnostal 3 ovde amoxgupoy 3 o ov yrwadnosTal xal eig
4
pavegoy eddn + [207], ol Pincise ™+ suit 3---} et marque le com-
mencement de la proposition principale (1); d’autre part: spooei-
- 4
~ ~

” ”
Dy O nat 0 To ev TaAavtov ELANPOC ELTEY HVOLE EYVWY GE OTL GXANEOC -
bed - L IV d e

: - M
(1) Cp. p. ex. 3 eav de o opBaluos cov movngos 13 oloy To owua gov gxo-
Tewov eotar 4+ [73].

wf (ou ~eed, et etc.) et Pincise qu’ils encadrent ou

s
s
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e

e ”
st avigwmog Pepilwy omov ovx gomelgag 3 xar cvvaywy i odey ov
5 :

dieanogmaas + [164]: dans cet exemple, les kentémata précédent
3++3; la raison en est, semble-t-il, que les kentémata marquent
ici la semi-finale et que lincise encadrée par 33 constitue la
partie ascendante d’une phrase relativement indépendante ajoutée
a la période. Voici quelques autres exemples: ‘

o e

- devant

bl dote avrolc g,uetg payew + [108]; {):uatg
Se eove ;L‘agwgsg TovTwy + [41]; #at o0 TOTHY VUWY 0 o'ugawo;: {éa(pac
avre + [73]; ravTe yap Tavra 1o ety emilnres + (73] ovdetc ayaﬁoz
o un eg o deoc + [136]; et YW EQWTNCW TOY narag; sat addov

A~ -
magaxinyrov dwoet vuw we pevy ped vuwy g Tov awve + [43]; o

- LV e
avtny Ny ynee #ar oxhog Tne modews wxavos ovy avtn + [187]; arloToiw
4
' - E—
dg ov un axokovinowow alla gevovrar o’ avTOV 0TL 0V 0LOCTL T
pe ’

- -~
aldototwy Ty oy + [34]; epvnodnoey e or pednrar avrov ot
7
N -
yeygapuuevoy eotw o {nlog Tov owov gov zatapaystar (sic) pe + [7];
P

e o

”
AEG YOY 0 PAVAL TPUOETWY UIGEL TO QWS %aL OVK EQYETAL TQOG TO PG
5’ ? P e ot i L
we pun eleyydn e spye avtov + [11]; €0t O ev Toig tegocotvpols emt
' v -
T mpofatixny xolvufindea n emdeyousvy efpaioTt fndecda mevre
-z e
oToas gyovoe + [23)]; nxoveate ot eppedty ayamnoews Tov mAnoiov
: Fd 7

. ”
oov xat puonaels tov exdgov cov + [58]; otav vywonte Tov viov ToV
7 . “

o

avdgwmov Tote yvwoecde 0TI EYW ELUL XL QT EMAVTOV TOLWD 0vdEy
L4 4

” Palited
adle xodwe edidate pe o matne pov Tavte Aeiw + [28]; xat & T
. : , A

I . e e
OTTELQELY QUTOY O /.L-E’V ETLETE Tape THY 050v ?ot %CLTE?ZCZT’)’]’(?")’] rot TR
“ Id 7

o .
TETEWE, TOV 0VRAYOV xaTEQPayey avto + [194; la méme suite dans les

. 7 . 7 ~ hd
périodes ultérieures de cette péricope]; v:m'y; pwvnaoy Tov avdpa
- o
oov xar eAde evdade + [30]; Blemawy de Tov aveuov Loyvgoy ;qaoﬂnﬁ?y
: “ “

- ) -
nar aplepevos xavamoviileotar exgabe Asywy + [115].
B . 5%
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-~
=..-* marquant la semi-finale: T xaww exeww f}.ﬁaw 0 MGoVs
) -

” ) .
ElG TNV OLxLOY TLETQOV etde ™my vzem?sgav avrovfsﬁln,uevnv ®oL JTVPEC-
“ : vz

- . e

-
GOVeEY Kol PETO TG LEQOS GVTNG XAl GPNLEV GUTIY 0 TWQETOS 3 Hal
z z
» -
m/sgﬁnj xat Ouprover avtois + [79]; cvvnyayov ovy xat syeuLooy
s

- ot
dwlera #opwove ZACOUGTWY EX TWY TEVIE GQTWY TWY xgm?wwg o
7 .

we

”
emegrooevoe Towg Pefowxooy + [33]; Tavia emwwy EMTUOE FapaL Kol
v v

e

ETOINOE TENAOV €% TOV nwcwarog o eTTEYQLOE TOV TNAOY ETL TOVG

opBaiuove Tov ‘w(plov Fean stmey avtw + 371

Voici enfin un cas qui est umque si je ne me trompe, mais qui,
d’une maniére curieuse, combine les deux emplms différents: 70

#LQ® EHEW D avﬁgwnog ng W ex Ty cpagw'amw vmoén,uog ovous

- w A
S Lovéawuv ovtog nhdev mpog Tov mo’ovv VURTOG 20k

ey aUTo + [6]

La syrmaTiEE MEDIANE. Nous avons déja mentionné que ce signe

est 1ié & une syllabe accentuée, fait trés important puisqu’il prouve
les rapports intimes de ’accentuation et-de la notation ekphoné-.

tique. Nous allons étudier ici les détails de Temploi de ce signe.

~ 1 se trouve principalement dans des incises longues — mais pas

‘dans toutes — et il est placé au-dessus de la syllabe qui porte °

I’accent principal du milieu de Dincise. En voici des exemples:
— —— -~

c’);: o matne pov petlwy pov 0Tt + [45]; 0Tt ovx Eyvwoay Tov waTEQw

ovde gue + [46]; 'Ege:z}.naaovw oL gxlm et ) Sibayn evtov + [72];

— - p—

ovde & Tw topenh TooavTyy mioTw evgov + [80]; alle magenoia
- g ' —~

mepL Tov waTgos avayyedow vuw + [48]; %ol eyvwgioa avrols To ovoun

-~

P
oov xar progtow + [49]; et ovx ewtey avTw 0 YOOVS 0TL OVX QTO-
- p— -
Svnoxer + [50]; €Al ovders emefalev en’ avtov Tas yewes + [52];

— -~ o~ -
axolovdnow oot omov say amepyn + [79]; epewvrar cor ar auagTiol
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— - ) p— -
oov + [04]; aga ye ehevdegor eow or vior' + [121]; doéacoy oov 1o

ovope + [39].

On le rencontre aussi, mais plus rarement, dans des incises si
courtes qu'il n’y a pas de syllabe accentuée médiane: la syrmatike
médiane est placée alors au-dessus de la premiére syllabe accentuée:

— = i -~ .

zat 10tay mpooevEaodar + [115)]; mepimarwy ent tns Padaoons + [115] ;

it it p— ot — -

eyw et + [115]; eAdew mpog Tov imaovy + [115] (1); Ote Ty amioTiay
— : - —

vpowv + [122]; o xadyynine o xototoc + [149]; To guov ovy Toxw +

o ot . . —
[164]; exegdnoa e’ awtowc + [164; bis]; e dexa talevra + [164]

—~ . . s
T0v xoouov Tovrov + [39]. On peut dire, je crois, que la syrmatike

n’est employée en pareil cas que si le premier mot est important
ou expressif. .
11 est plus difficile de comprendre pourquoi ce signe manque

- 3 : ’-J
dans tant d’incises longues (p. ex. megt auagrieg xal mept fxatoovrng
o, 7wepL #gLoews + [46]). Je n’ai pas réussi a en trouver I'explication.

LEs riNs DE PERICOPES. Dans notre manuscrit les trois derniéres

N e e

incises des legons sont invariablement encadrées par -

»%; les oxeiai diplai manquent parfois, mais c’est 12 une varia-
tion purement graphique. Les deux derniéres incises sont extréme-
ment bréves: elles ne comprennent, en principe, que des groupes
a un accent (un seul mot, nom 4 article ou préposition, conjonction

-+ nom ou verbe etc.); P’incise encadrée par - est en général

N e e N

un peu plus longue. Exemple type: o dvvapevoc yowgew p sl
[128].

Si la période finale est plus longue, les incises précédentes
sont encadrées par ™+, et si la premiére incise est de nature
différente des suivantes, elle est marquée par “-*. D’autres

- <~ !
types sont trés rares. Exemples: xat HNQUOTWY TO EveyyEdLov -mg

NN b R N N e
Baoideiag xar Yegamevay magey voooy - xal maTEY ,ualamav & T

' Zac,g [66] (remarquer la longueur diminuante des incises); nollon

(1) Est-ce par un jeu du hasard qu'il existe tant d’exemples de cet emploi
dans la pemcope 115 (St. Pierre sur les flots)?
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N N st ~
yap et xAyror odtyor de sxle%rm [150]; eav Tic Tov Aoyov Tov suov

NN NN Ny o

» nenon PeveToy ov un z‘}ewgnmy £tg ToY amwa [311; o yap amy,coa-

W SN N e o el
[M‘I’V Holt OL(S(Z,MG’V oTL OVTO¢ ECTLY alm?wg o O'COT?]Q T0V MOO"LLO’U 0 xgw"mg

BTN ~ W
[30]; n‘mg HOV %0l aéeltpm Hov ovTol &gty oL Tov Aoyoy tov Beov

N e I
CHOVOVTEG KOl ﬂ:ocovvreg am:ov [207]; ot 0 voyog Siar ,uwo'swg 86025‘17

77 2OQLE KAL) alm?sm dua GOV xgmrov e'yavsro [1]; Tavta &y ﬁnﬁagaﬁa

NN SN NN e
EYEVETO TTEQRY TOV 10QOQVOV OTTOV 1Y Lwowm;g ﬂomquv [3]; wan we

N ~ - RN
TUCTEVOVTES Lomy EXNTE &V T ovo‘uau w00 [9] H euxev de avtag Tgopos

N W

N
HOL EXOTAOIG #OL OVOEVL ovésv Etrroy egooﬁovvro 'yag [16]. Cette « clau-

" sule » est, dans la plupart des cas, nettement séparée du reste de
la péricope (dans tous les exemples cités, elle est précédée d’une
téleia), mais parfois elle sort moins brusquement d’une période
commencée de la maniére normale, p.ex.: Léovteg de ot oxlm

N e
e'ﬂtwuao‘av ;vou edofaocay Tov ﬁeov rov dovre kovoioy 'z:omwmv ‘cozg

avdpwmowg [94] et ovdemore aveyvwre v Tals 'yg’a«pazg }Lﬁov ov amedo-
> PR

: Pad Cad o
HLUEGEY 0L 0Lx000UOVYTES gvTos eyevndn 3 eis nepedny yovias 3 meQe

N NN ]
HVQIOV EYEVETO QUTY %GL E6TL ﬁav,uao‘m ev opdatuoig nycov [148].

Voila donc un bref exposé du systéme. -Ai-je besoin de dire que
je n’ai fait qu’effleurer la question? Je me suis en tout cas efforcé
de mettre en relief les principes mémes de la notation et de rendre
vivant a ceux qui liront les textes, le sens de cet art de récitation
si raffiné. '

v

LA TRADITION MANUSCRITE. LE CONTENT]
DES MANUSCRITS

L’église orthodoxe posséde, au moins depuis le VIe siécle des
livres spécialement réservés aux textes de la lectio sollennis arrangés
selon Pordre de 'année liturgique. Ces livres constituent, de droit,
le domaine spécial de la notation ekphonétique. Peut-&tre ne sera-
t-il pas inutile d’en indjquer bri¢vement le contenu. Pour plus de
détails, je renvoie a Gregory, Textkritik I, p. 343 ss. - €t Colwell-
Riddle, Prolegomena, p. 1 ss.

1. L’EVANGELIARIUM (1) se compose de deux grandes parties, dont
la premiére, appelée synaxarium, donne.les lecons des jours de
Pannée mobile et la deuxiéme, qu’on appelle ménologium, celles
de ’année fixe. Le synaxaire commence par la legon du Dimanche
de Paques, tirée de ’évangile de St. Jean; suivent pour le temps
jusqu’au dimanche de la Pentecote les lecons de Jean, soit, dans
la grande majorité des manuscrits, pour tous les jours, soit seule-
ment celles des samedis et des dimanches, qu’on appelle edayyéiic
oaffato-xvgiaxd. Puis viennent les lecons de Matthieu, qui couvrent
une période de 16 semaines, commencant au lundi aprés la Pente-
cote. Les lecons de Luc commencent le premier dimanche aprés
PExaltation de la Croix (le 14 septembre) et continuent jusqu’au
caréme, en se terminant par la lecon du dimanche zo% Tvgopdyov.
Dans la plupart des manuscrits, il n’est donné de legons que pour

(1) En grec on appelle ce type de livre edaypéhior. Malgré les protestations
de Gregory (op. c. p. 334), je garde le terme traditionnel « evangeliarium », qui
est pratique et qui évite toute éqﬁivoqﬁe.f'Le terme xard pégog n'est connu,
semble-t-il, que par la tradition copte (voir Lagarde, Die kopiischen hss. der
gottinger bibl. (== Abhdl. d. kgl. Ges. d. Wiss. zu Géttingen, Phil.-hist. K1., 24, 1879)
P- 4 5.; on trouve des renvois utiles, pour ces mss., dans un article de Th. Scher-
mann, dans Der Katholik 92, 9, 1912, p. 248 s5.). — Le terme evangelistarium doit
étre réservé pour les listes de legons qui se trouvent aussi dans les fetraevangelia.
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les samedis et les dimanches (caffato-xvgtaxd). Dans les évangé-
liaires qui donnent des lecons pour tous les jours, une partie de
celles-ci sont tirées de Marc, dans la section de Matthieu aussi bien
que dans celle de Luc. Apres Luc suivent les vigiles (mavvvyideg)
pour les six jours de la premiére semaine du caréme, et ensuite
la section de Marc, qui donne les lecons pour les dimanches et les
samedis du caréme; les lecons des autres jours ne se trouvent
ordinairement pas dans les évangéliaires, étant tirées de ’Ancien
Testament. 1l faut cependant savoir que, méme dans la section
dite de Marc, on trouve plusieurs legons de Matthieu, de Luc et de
Jean. La section de Marc se terminant par la lecon du dimanche
des Rameaux, la section suivante porte le titre 7 dyle xai ueydin
éfdouds et contient toutes les legons de la semaine de Paques. Les
12 évangiles de la Passion et les quatre des Heures du Vendredi
Saint forment des groupes & part.

Le ménologue donne les legons de Pannée fixe, en commengant

au 1° septembre et se terminant au 31 aofit. Tandis que la tradition

est trés stable dans le synaxaire, le ménologue comporte, comme il
est naturel, de nombreuses variations selon les usages locaux.

A ces deux grandes groupes s’ajoutent deux petites sections, dont
Pune est composée des douze évangiles matinaux (dwdwd, dracrd-
tua) et se trouve 4 la fin du synaxaire ou du ménologue, tandis
que Pautre, placée 4 la fin du ménologué et trés variable, fournit
des legons pour des occasions spéciales, comme p. ex. pour Pinaugu-
ration d’une église, en cas de tremblement de terre, de sécheresse,
etc., etc. '

Il faut enfin savoir que trés souvent la méme lecon doit figurer &
plusieurs endroits du livre; dans ce cas on se contente le plus
souvent de renvois (sous la forme l7ver eic ++-). En fait, dans les
évangéliaires qui ne se restreignent pas aux- caffavo-xvgiaxd de

Matthieu et de Luc, on trouve presque tout le texte des quatre .-

évangiles (1).
~2. L’ApostoLus (2) est disposé d’une maniére tout 4 fait analogue.
La premiére partie du synaxaire, depuis le dimanche de Paques

(1) La maison athénienne Salivérou a publié une édition in-folic (sur bon
papier) sous le titre de Oclov xai legdy edayyséhioy (trés commode pour des colla-
tions) et aussi une édition in 12°. :

(2) Le praxapostolus correspond au tetraevangelium et donne le texte continu
des Actes et des Epitres.

G
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jusqua celui de la Pentecdte, est occupée par les lecons des Actes,
la deuxitme partie, qui va jusqu’a Samedi Saint, par celles des
Epitres; leé ménologue est assez court et contient quelques lecons
des Actes et de plus nombreuses des Epitres. Les manuscrits de ce
livre sont infiniment plus rares que ceux de ’évangéliaire et le
choix des péricopes y est aussi un peu moins stable.

3. ProprETOLOGIUM. On trouve le contenu de ce livre indiqué
dans Pétude de M. Rahlfs, Die alttestamentlichen Lektionen der griechi-
schen Kirche. La plus grande partie est constituée par les legons des
jours ouvrables du caréme; il s’y ajoute, & des places variables, des
legons pour les vigiles de Noél, de I’Epiphanie, de I’Ascension, du
dimanche des Saints Péres (dimanche avant la Pentecéte), et de la
Trinité (z@v dylwv mdvraw), parfois aussi pour la féte de pecomey-
Tyxooty) (mercredi de la 4¢ semaine aprés Paques) et pour le lundi
aprés la Pentecote. A la fin du livre se trouvent les lecons de
Pannée fixe. '

11 est rare que on trouve la notation ekphonétique dans les

‘manuscrits qui donnent des cantanda aussi bien que des legenda,

C’est-3-dire, pour 1’année fixe, les ménéa, et pour 'année mobile:

“le Triodium, depuis I'Epiphanie jusqu’au Samedi Saint, et le Pente-

kostarium, depuis le dimanche de Piques jusqu'a la Trinité (vdv
aylwy mdvTwy).

Les livres dont nous avons parlé jusqu’ici, ont ceci de commun
qu’ils donnent les legons exactement comme elles doivent €tre lues,
donc sous une forme légérement différente de celle des textes con-
tinus. Car il est évident que, quand on coupe ces derniers en petits
morceaux, il en faut adopter les commencements a ’aide d’addi-
tions telles que 7w wapw exeww (cas de la plupart des péricopes
évangéliques), ou ewer 0 #xwglog Toig sewTov padnrais, ou adelgol
(dans les Fpitres) ou 7ade Asyer xvgiog (dans les prophétologia);
il en est de méme — quoique plus rarement — de la fin des legons.
Mais primitivement on employait tout simplement pour la lectio .
sollennis les manuscrits ordinaires des textes continus; on pouvait
en faciliter ’emploi en ajoutant des listes des péricopes disposées
selon les jours et en introduisant dans le texte des indications
d’incipit et Aexplicit (doy et Télog) ainsi que les petites adaptations
des commencements et des fins dont je viens de parler. Et cela

“explique que 'on trouve parfois la notation ekphonétique dans des
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tetragvangelia; il s’agit, en Iespéce, de livres adaptés aprés coup
a lusage liturgique et les signes ekphonétiques ne se trouvent
que dans les parties qu’on lit a I’église. Ce type, qui est représenté
par quelques exemplaires trés anciens, a vécu jusqu’a la fin du
XTIIe siecle a coté du type lectionnaire, mais il devient de plus en
plus rare, 2 mesure qu’on avance dans le temps (1). Pour I’Ancien
Testament, je ne crois pas qu’il existe un seul manuscrit du texte
continu muni de notation ekphonétique. Pour les Actes et les
Epitres, j’en connais 4 exemplaires (2).

Voila donc une caractéristique sommaire des types de manuscrits
ot Pon peut trouver les signes ekphonétiques. Mais quelle était la
nature de la tradition et quelles ont éte les limites, dans P’espace
et dans le temps, de I'usage de cette notation? Telles sont les que-
stions que nous allons examiner maintenant. Pour donner une base
solide & ces recherches, j’ai collationné une péricope (celle du
Lundi aprés la Pentecote, Matth. 18, 10—20) sur un trés grand
nonibre de manuscrits, et Pon trouvera, dans les pages qui suivent,
le résultat de ce travail. Pour en faciliter I’étude, je donne d’abord
une liste des manuscrits utilisés, avec les renseignements les plus
nécessaires: genre de I’écriture, la cote du manuscrit et sa date
(pour les mss. datés par Gregory, je m’en tiens & ses résultats,
quoique, dans plusieurs cas, je les croie inexacts; mais c’est une

affaire extrémement difficile — surtout & ’heure qu’il est — de- A

dater les manuscrits en écriture liturgique, et je n’ai pas osé, sauf
dans quelques cas trés rares, opposer mon jugement a Pautorité

(1) L’édition du Nouveau Testament de Matthaei (Wittenberg 1803) repro-
duit fidelement ce type de manuscrit. i .

(2) Les passages souvent discutés d’Epiphanios (7epi pérgwy #al cvadudv
ed. Dind., IV, 1, 1862, p. 3, 18 ss.) et d’Euthalios (Zacagni, Coll. Mon. Vet.
Eccl. Gr. ac Lat., p. 409) ne se rapportent pas 2 des lectionnaires proprement dits.
Celui d’Euthalios, dont malheureusement la date est inconnue, est particuliére-
ment intéressant: duol ye Ty Te Ty mpdfewy Bifoy dua xal xadoludy dmiGToADY
dvayv@val te xava mgoowdiay wal n@g Gvaxspalaiboacdar »al diedely Todrowy
éndoTng Tov vobv Aemropsgds mgooérabag, adelpe *Abavdoie mgoopiléorars, wal
ToTro doxvws 8yd xal mgodipws menoudc aTorynddy Te owdels Tovrwy 10 Tpoc
xard Ty duavtod cvuperglay mpds edonuov dvdyvwow. Ce passage prouve avec
quel soin on a préparé les éditions des Actes et des Epitres (et nous pouvons
ajouter: les fefracvangelia) afin de les rendre commodes pour la lectio sollennis.
Cp. aussi Birt, Das antike Buchwesen, p. 181 ss. (avec la note 3), et la note dans
Christ-Stiblin, Griech. Litteraturgesch., p. 1101, 7.

~
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de Gregory). Pour la péricope-spécimen, on trouvera un apparat
critique double: un pour le texte, un autre pour la notation ekpho-
nétique. Cependant, il serait impossible, ou en tout cas trés peu
pratique, de loger dans Papparat critique les variantes neumatiques
des manuscrits qui s’éloignent trop de la notation normale, et il
vaut mieux traiter & part les notations de type différent (voir au
chapitre X); je donne cependant des variantes textuelles de ces
manuscrits, afin de procurer aux historiens du texte des renseigne-
ments aussi riches que possible.

La liste des manuscrits. utilisés est suivie, en supplément, d’une
liste d’autres manuscrits munis de la notation ekphonétique, pour
qu’on ait une idée de la richesse de la tradition. :

11 faut enfin dire en deux mots quelle est la « marge d’erreurs »
de mes renseignements. D’abord pour les collations: pour les mss.
de I’Athos, d’Athénes, de Jérusalem et de Salonique, j’ai utilisé les
photographies que j’ai prises moi-méme sur place, et pour ceux de
Patmos des photographies que Mme S. Lake a eu la grande amabi-
lité de me procurer, et j’ai revu le texte sur ces photographies (1).
Mais comme, fort souvent, ’encre, presque toujours rouge, des signes
«ekphonétiques est trés affaiblie et que parfois ses faibles traces
deviennent complétement illisibles en photographie, il m’est arrivé
souvent devant les manuscrits, et encore plus souvent devant les

. photographies, de ne pouvoir distinguer la moindre trace d’encre

14 ol, selon toute vraisemblance, il y a eu un signe; en pareil cas,
je n’ai pas voulu charger Papparat de ces détails, et le dommage
n’est d’ailleurs pas grand: il faut seulement que le lecteur sache
que si, d’aprés les données négatives de mon apparat, p. €x. 50 mss.
donnent pour une incise le groupe oxeia et téleia, il se peut que
P’oxeia soit invisible dans, disons 5 manuscrits, soit qu’il n’y ait
jamais existé, soit qu’il se trouve effacé sur le manuscrit méme,
soit enfin que la photographie soit insuffisante. I1 faut aussi savoir
que je n’ai pas tenu compte ni de vétilles orthographiques, ni de
v dpelnvorindy. Pour ce qui est des manuscrits de Londres, d’Oxford,
de la Bibliothéque Nationale de Paris, de Sinai et de Constantinople,
j’ai dfi me fier & mes notes prises sur place, sans avoir la possibilité de
les revoir, et, comme dans plusieurs de ces bibliothéques, j’ai dit
travailler assez haitivement, il est & craindre que certaines fautes

(1) Avec l'assistance de M. G. Zuntz.
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s’y soient glissées. Quant 4 la liste des manuscrits munis de notation

ekphonétique, j’ai pris pour base les listes de Gregory, suppléées et

corrigées pour les bibliothéques que j’ai visitées moi-méme, du

moins pour les manuscrits de ces bibliothéques dans lesquels les

listes de Gregory ou les catalogues spéciaux des colléctions indiquent
Pexistence de la notation musicale.

2l

'\
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VI

LISTE DES MANUSCRITS COLLATIONNES

EvVANGELIARIA.

2. Paris, Nat. Grec 280. Onc. X.
5. Oxford, Bodl. Bar. 202.
. Onc. X.
- 7. Paris, Nat. Grec gor1, a.d.
1204.
9. Paris, Nat. Grec g07. XIII.
12. Paris, Nat. Grec g1o0. XIII.
13. Paris, Nat. Coisl. gr. g1.
’ Onc. XI1.
15. Paris, Nat. Grec goz. XIII.
1, 16. Paris, Nat. Grec. 297. XIIL.

(1) Pour les manuscrits que jai
collationnés d’aprés des fac-similés,
j’ai ajouté un renvoi a la publication
dont je me suis servi. — Pour les
manuscrits dans lesquels il n’est con-
servé qu’une partie de la péricope,
j’ai indiqué entre crochets les incises
conservées; de méme pour les manu-
scrits pour lesquels je ne posseéde que
des reproductions (photographies ou
fac-similés) partielles. — J’ai marqué
par = les manuscrits dans lesquels la
notation est d’un tel caractére qu'il
est impossible d’en relever les variantes
dans Papparat. — Les numéros d’ordre
des manuscrits qui ne se trouvent ni
dans les listes de Gregory ni dans les
suppléments publiés dans la Zeitschrift
J- neutest. Wiss. m’ont été obligeam-

. ment communiqués par M. H. Lietz-

mann.

19.
28.
48.

-63.
64:

68.
69.
70:
74

77-
88.

oI.
I01.
150.

I51.

I159.

‘ 181.

183.
187.

188.

. 189,

Oxford, Bodl. Misc. 10. XIII.
Oxford, Bodl. Misc. 11. XIII.
Moscou, Synod. 15 (Wlad.)
a. d. 1055. Fac-similé: Ce-
reteli-Sobolevski, Exempla 1,

pL. 17 [(1)—(35)]-
Paris, Nat. Grec 2%%7. Onc.

IX. [(28)—(59)1
Paris, Nat. Grec 281.
One. IX. .
Paris, Nat. Grec 285. XII.
Paris, Nat. Grec 286. XII.
Paris, Nat. Grec 288. XII.
Paris, Nat. Grec 292. XIIL.

. Paris, Nat. Grec 295. XII.

Paris, Nat. Grec 2g6. XII.

Paris, Nat. Grec g14. XIV.

Paris, Nat. Grec g18. XIV.

Paris, Nat. Grec gog. XIV.

London, Br. M. Harl. 5598.
Onc. a. d. gg5.

London, Br. M. Harl. 578s5.
XI11.

Jérusalem, Mey. Ilav. 1. a. d.
1061,

London, Br. M. Add. 39, 6o2.
a. d. g8o.

London, Br. M. Arund. 547.
Onc. X.

London, Br. M. Arund. 536.
XI11.

London, Br. M. Add. 5153.
a. d. 1033.

London, Br. M. ‘Add. 11840.
XI11. ’

o
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654. Dochiariou (Athos) 2688. 8o0o. Lesbos, Leimonos 38. XI.
194. Oxford, Bodl. Canon. Gr. 85. 328. London, Br. M. Add. 24, 380. _ XI1. 8o5. Patmos St. Jean. 68. Onc. X.
- One. IX. ' XIV. [(1)—(15)]. 656. Dochiariou (Athos) 2693. 806. Patmos St. Jean. 6g. Onc. X.
198. Oxford, Bodl. Clarke Gr. 45. 339. London, Br. M. Egerton 2163, XTI1. 8oy. Patmos St. Jean. 70. Onc. X.
XII. XIII—XIV. 657. Dochiariou (Athos) 2697. 8r2. Patmos St. Jean. 75. XI.
199. Oxford, Bodl. Clarke Gr. 46. 341. Oxford, Bodl. Misc. g0y. XI XIIL. 813. Patmos St. Jean. 77. a.d.
XIIT. ' —XIL 658. Dochiariou (Athos) 26g8. 106g.
200. Oxford, Bodl. Clarke Gr. 47. 342. Oxford, Bodl. Misc. g08. XII XII. 822. Patmos St. Jean. g93. a.d.
XII. —XIIL 672. Ibéron (Athos) 4121. Onc. 1205.
202. Oxford, Bodl. Cromwell 27. 344. London, Br. M. Add. 39, 604. IX—X. 835. Pantéléémonos 5533. XII.
XIL . XIL. [(47)—(59)]- 673. Tbéron (Athos) 4123. XII— 847. Sinai 213. Onc. 2. d. 967.
203. Oxford, Bodl. Misc. 11g. 361. Paris, Nat. Grec 256. XII. XIIL. 851. Sinai 217. [(1)—(50); (55)—
XIIL [(1)—(35)]. ' 694. Konstamonitou 534. (59)1-
206. Oxford, Christ Ch. Wake 13. 364. Paris, Nat. Suppl. Gr. 24. 699. Koutloumousiou (Athos) 852. Sinai 218.
XI. XII. gig2. XII. 855. Sinai 221. XII.
207. Oxford, Christ Ch. Wake 14. 365. Paris, Nat. Suppl. Gr. 29. 700. Koutloumousiou (Athos) 857. Sinai 223. [(1)—(20)].
X11. . XI1. 3133. XI. 865. Sinai 231. [(1)—(20)].
208. Oxford, Christ Ch. Wake 1 5. 371. Paris, Nat. Suppl. Gr. 834. 701. Koutloumousiou (Athos) 866. Sinai 232, a. d. 1174.
a. d. 1068. XII1. : 3134. XI. ' 991. Jérusalem, Patriarch. g3. X—
20g. Ozxford, Christ Ch. Wake 16. . 372. Paris, Nat. Suppl. Gr. gos. 702. Koutloumousiou (Athos) XI.
. XII. a. d. ro55. 3135. XI. 996. Jérusalem, Patriarch. Saba
2ro. Oxford, Christ Ch. Wake 16. 373. Paris, Nat. Suppl. Gr. 1081. 714. Xéropotamou (Athos) 2443. 2g. XI.
XIL. Onc. X—XI. ‘ XIIT. 1003. Jérusalem, Patriarch. Saba
2rz. Oxford, Christ Ch. Wake 1g. 374. Paris, Nat. Suppl. Gr. rog6. 722, Pantéléémonos (Athos) 5568. 144. a. d. 1019.
XI. . ) a.d. 1070. ~ Onc. X. Fac-similé: Thi- 1004. Jérusalem, Patriarch.. Saba
_213. Oxford, Christ Ch. Wake 23. | - 383. Athénes, Nat. 163. XII. . baut, Origine pl. 2. [(1)— 152. XTI [jusqu’a (39) neu-
XIIL. 384. Athénes, Nat. 164. XII. . (24)]- mes presque invisibles]
233. London, Br. M. Add. 39, 603. 365. Athénes, Nat. 165. XII. 726. Pantéléémonos (Athos) 5509. 1006. Jérusalem, Patriarch. Saba
XI. ’ 386. Athénes, Nat. 166. XII. XI. 154. XI.
-+ 237. London, Br. M. Add. 36, 822. 387._ Athénes, Nat. 167. XI. ' 771. Chalki, Ecole Théol. 2. (1) 1009. Jérusalem, Patriarch. Saba
XI1L 389. Athénes, Nat. 169. XI—XII. 772. Chalki, Fcole Théol. 3. (1) 188. XIIT [(6)—(15), (20)
252. Léningrad, B. Impér. 69, X— 390. Athénes, Nat. 170. X—XI. 792. Constantinople, Métochion —(49), (55)—(59)1-
XI. Facsimilé: Thibaut, 392. Athénes, Nat, 1y2. XII. Hagiotaph: 11 (P.-Ker.) 1014. Jérusalem, Patriarch. Saba
Monuments p. 51 [(1)~(x3)]. 393. Athénes, Nat, 173. XII. XIIL. : 236. X,
261. Paris, Nat. Suppl. Grec 27. go01. Athénes, Nat. 179. a. d. 1048. 794. Constantinople, Métochion 1038. Jérusalem, Patriarch. Collec-
XIL 409 Athénes, Nat. 187. XI.- Hagiotaph. 649. XII— : tion nouvelle (1) 1. XII.
318. London, Br. M. Add. 19, 737. 470, Athénes, Nat. 188. XIII. XII1. Thibaut, Byz. 2. 8. 1039. Jérusalem, Patriarch. Collec-
XIT—XIIT, 412, Athénes, Nat. 1go. XIL L. 3 [(1)—(7)]- ‘ tion nouvelle 2. XI. [(1)—
319. London, Br. M. Add. 21, 260. 413. Athénes, Nat., 191. XIV. 795. Constantinople,” Métochion (59)1
XIT—XTI1. 421. Athénes, Nat. 19g. XII. Hagiotaph. 272 (P.-Ker.) .
321. London, Br. M. Add. a2, 735. 428. Athénes, Nat, 63. XII. XIII—XIV. Fac-similé: (1) Voir le catalogue de Papado-
XII—XI11. 429. Athénes, Nat. 66. XII. Thibaut, Byz. Z. 8, pl. 4 | poulos-Kérameus, tome 5 (livre raris-
322. London, Br. M. Add. 22, 742, 432. Athénes, Nat, 64. XII. ' ) [(1)—(35)]- sime!), Léningrad 1915, p. 323 ss. La
XL £33 Athénes, Nat. 82. XII, ; ' 798. Lesbos, Leimonos 1. X. plupart des mss. de cette «véa cvilopr »
324. London, Br. M, Add. 22, 744. 434. Athénes, Nat. 68. XII. . | 799. Lesbos, Leimonos 37, X—XI. | sont décrits dans le catalogue de Koi-
XIIL [{4)—(59)]. 437. Athénes, Nat. 67. X1I. : < . kylidées Kardlowma ypp. isgocolup.
326. London, Br. M. Add. 24, 377. 442. Athénes, Nat. 61. XII. (1) Llidentification est douteuse. BiBA., Jérusalem 18gg.
XIII. . 449. Athénes, Nat. 62. XII. N s
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) . 1098.
1103.
1106.
1108.
I109.
Irro.
Irrr.
Ir13.
Ir14.
I115.
111y,
1127,

IIgr.
1133,
1136,
rary.

e T e T ik g

1223,

1224.

1228.

I232.

I371.
I491.

1492.
1494.
-+ 1496.

I521.
—I522.

1076.
1081,
'7083.
1086.
1091.
1096.

Laura 55. Onc. X.

Laura 81. XII.

Laura 8g. XIII.

Laura 86. Onc. X.

Laura g2. Onc. X.

Laura g7. Onc. X.

Laura 100. XV.

Laura 106. XIII.

Laura 110. XIV.

Laura 112, XIV.

Laura 113. a. d. 1367.

Laura 114. XIV.

Laura 115. XIV. [(22)—(59)].

Laura 117. XIII.

Laura 118. XIII.

Laura 119. XIV.

Laura g50. XIII.

Vatopédi. 879. XII (avant
a. d. 1141).

Vatopédi gog. XIII.

Vatopédi go6. XIII.

Vatopédi gog. XIII.

Athénes, Mus. byzant. (non
coté en 1931). XII.

Athénes, Nat. Suppl. s540.
XII1. ) .

Athénes, Nat. Suppl. 515.
XI1I. .

Athénes, Nat. Suppl. 525.
XII.

Athénes, Nat. Suppl. 3g8.
XIv.

Patmos, St. Jean g8. XIV.

London, Br. M. Add. 36, 751.
a. d. ro08.

London, Br. M. Add. 37, oo4.
XL [(1)—(54)]-

London, Br. M. Add. 37, 006.
XII.

London, Br. M. Add. g7, 008.
a.d. 1413.

Athénes, Nat. 78. XV.

Atheénes, Nat. g7. XII.

8o

[+
€
[

a o

I525.

1530.
I552.

1649.

1650.
1651,

1655.
1655.
1656.
1657.
1658.
163;'9.
16'5?.

1662,

Athénes, Nat. 147. XII—
XIIL.

Athénes, Nat. 2104. XI-XIT,

Léningrad, Acad. de Théol.
B 1, a. d. ¢85. Fac-similé:
Cereteli-Sobolevski, Exem-
$la IO, pl. 4 [(1)—(32)].

Athénes, Nat. Suppl. s5z0.
XIIL.

Athénes, Nat. Suppl. 166, XI1.

Athénes, Nat. Suppl. 356.
XII.

Atheénes, Mus. byzant. 81. X1,

Athénes, Mus. byzant. 2PP. ‘

ngos@dywy 5. [(7)—(59)]
-a. d. 1070.
Athénes, Mus. byzant. ypg.
mgoopdywy 7. XI.
Athénes, Mus. byzant. yggp.
mgocpiywy g. XI.
Athénes, Mus. byzant. ypg.
wgocpiywr 24. XI.
Athénes, Mus. byzant. ypg.
" mgoopdywy 26. XII, -
Athénes, Mus. byzant. (non
coté en 1931) Onc. X.
Vienne,” Suppl. Gr. 128. XI

—X1II. Facsimilé: Wellesz,

Kirchenmus. Fahrb. 1930, p-
1o. [(1)—(7)].

TETRAEVANGELIA.

15.
262,

274.

248,

151g.
2297.

M [0121]. Paris, Nat. Grec 48. Onc.

- IX.

Paris, Nat. Grec 64. X1I.

Paris, Nat. Grec 53. X.

‘Paris, Nat. Suppl. gr. 79.
X

Paris, Nat. Grec 82. a. d.
1072.

Laura g4o0. XI——XII

Patmos, St. Jean 72, X—
XI.

VII

LISTE D’AUTRES MANUSCRITS MUNIS DE
LA NOTATION EKPHONETIQUE

EVANGELIARIA:

VIII siecle: 68g.

VIII—IX: 293, 627.

IX: 127, 245, 246, 248, 353, 370 (1), 514, 720, 734(?), 735, 907, 1067, 1358,
1395, 1661 (v. Thibaut, Monumenis p. 38).

IX—X: 244, 250, 367 (p. 341—2), 543, 830(?), 1392, 1397.

X: 1398 (a.d. g67), 40, 45, 47, 50 (Gr.: XIVes.), 111, 115, 116, 155, 181
(a. d. 980), 205, 251, 292, 309, 356, 357, 358, 359, 363, 397, 425, 444, 545,
637, 704, 849, 1073, 1082, 1100, 1153 (fol. 288), 1190, 1231 (v. Colwell-
Riddle, Prolegomena p. 82), 1385, 1599 (Colwell-Riddle, Prolegomena p. 81).

X—XT: 41, 42 (2), 243 (Gr.: VII—VIIIe8 5.}, 538, 044, 1044, 1420, 1533.

X1: 075 (a.d. 1032), 1391 (a.d. 1033), 1400 (a.d. 10337), 971 (a.d. 1043),
48 (a. d. 1055), 402 (a. d. 1089), 32, 37, 204, 254, 377, 441(?), 465, 633,
638, 659, 662, 663, 666, 731, 815, 816, 817, B23, 853, 856, 858, 863, 870,
871, 972, 980, 1019, 1023, 1025, 1067, 1261, 1390. _

XI—XII: 108, 238, 283, 291, 308, 310, 536, 768, 951, 1066, 1380, 1304, 1452,
1453, 1456. .

XI1: ‘;5532 (isd. 1148), 854 (a.d. 1167), 1462 (a.d. 1:170), 122 (a.d. 1175),
838 (a. d. 1186), 67, 73, 75, 78, 186, 232, 237, 266(*), 268, 301, 351, 360,
366, 375, 376, 378, 394, 404, 408, 411, 424(a), 450, 459, 460, 463, 464, 513,
5155 517, 519, 522, 639, 664, 665, 667, 675, 700, 705, 729, 752, 764, 766,
793, 8og, 810, 811, 828, 850, 855, 860, 867, 966, 979, 999, 1020, ‘1049,
1050, 1064, 1222, 1266, 1381, 1382, 1303, 1407, 1477, 1482, 1483, 1488,
1495, 1501, 1547, 1554 (3)

XII—XIII: 120, 210, 214, 379, 634, 803, 861, 941, 995.

XII1: 1411 (a.d. 1276), 1056 (a.d. 1297), 10, 11, 187, 220, 234, 236, 263,
273, 325, 333, 399 407, 424(c), 424(d), 448, 472, 499, 516, 518, 551, 715,

765, 790, 797, 944, 1187, 1236, 1249, 1379, 1383, 1408, 1653.

(1) Les feuillets pah‘mpsestes se trouvent actuellement dans le volume coté

Suppl. Gr. 10g2.

(2) Un feuillet de ce ms. est conservé & la Bibliothéque Royale de Copen-
hague (« Udstilling Nr. 1 »). ) .
(3) Contrairement aux renseignements de Gregory, la notation ekphonétique
' manque dans 1 198.

La notation ekphonétique.
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XIII—-XIV: 330, 535, 727, 889, 1156, 1428, 1432.

- XIV: 761 (a.d. 1338), 131, 282, 336, 435, 582, 636, 688, 694, 762, 763, 769,

829, 954, 1055, 1058, 1093, 1I10I, 1102, 1104, 1116, 1122, 1129, 1155,
1186, 1321, 1420, e 282 (feuille qui sert de reliure).

XIV—XV: 235, 767.

XV: 88s.

XVI: go (a.d. 1533), 272.

XVII: g48.

Sans date chez Gregory: 880, 1270.

TETRAEVANGELIA
V siecle: G [04].
VII: 0103, 0105.
VIII: 0115.
VIII—IX: 044, 045.
IX: e 461 (a.d. 835), 0138 (main post.).

- IX—X: 036.

X: 028 (a.d. 949), € 1172, e 1662, e 1891(?).
XI: e 653 (a.d. 1077).

- XI—XII: e 1674.

XII: e 419.

ArosToLus:
IX—X siécles: 173, 250.
X: 156. ’ ,
XI: 1413 (a. d. 1053), 6, 501, 603, 740, 840, 1178, 1279, 1298.
XI—XII: 617, 1192. .
XII: 164 (a.d. 1172?), 148, 189, 604, 608, 623, 840, 881, 1365.
XIT—XTII: 587. -
XTII: 169, 259, 1370. :
XITT—XIV: 1334, 1364, 1428.
XIV: 170, 624, 1221. }
Sans date chez Gregory: 1118.

PraxaposTOLUS:
IX siécle: 0122,
IX—X: 1841.

X: g3.
XII: 1828.

ProprETOLOGIA. (I)
IX—X siécles: Jérusalem, Patriarch., 510 §; Rome, Vatican, Palat. gr. 423.
X: Venise, Bibl. Marc., Gr. 13, Laura 177.

(1) Cette liste — certainement trés incompléte — a pour base la Verzeichnis
de Rahlfs, p. 440 ss.

A
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X—XI: Sinait., 7, 8 (4 ce ms. appartiennent: Léningrad, Bibl. Impér., 52 et
324, et Berlin, Staatsbibl., Graec. fol. 30).

X1: Athénes, Nat,, 20 (a. d. 1072); Laura (Athos), 190 (a. d. 1078); Jérusalem,
Patriarch., Saba 98, g9, 1438, 147, 704 (Nr. 12), 247, Staurou 42; Oxford,
Christ Ch., Wake 14; Sinait. 13, Paris, Nat., Grec 372.

XI—XII: Sinait. 17, Laura 309, Blatéon (Salonique) 4g.

XI1I: Paris, Nat., Gr. 243 (a. d. 1133); Laura 195, 196; Grottaferrata, A & I11;
London, Br. M., Add. 36, 660; Paris, Nat., Grec 272, 273; Patmos, St. Jean,
210.

XII—XIII: Paris, Nat., Grec 275.

XIII: Sinait. 15.

6%
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REMARQUES SUR LA PERICOPE-SPECIMEN

Le TEXTE reproduit invariablement la lecture de la majorité des manuscrits
collationnés. La division en incises correspond 2 celle de l1a majorité des manu-
scrits. Dans les cas ot plusieurs d’entre eux présentent une méme subdivision,
ce fait est indiqué par les signes (a) et (b).

Les deux apparaTs donnent en principe toutes-les variantes des manuscrits

collationnés (1). Celles de I'apparat neumatique sont données dans I'ordre que
voici:

1. les variantes des mss. dans lesquels incise a2 la méme longueur que dans le
texte. Leur ordre dépend, pour chaque incise, du nombre des mss. qui les
portent, sous la seule exception que les notations qui ne sont en réalité que
des nuances légérement différentes de celle du texte, sont placées en téte;
par exemple, pour une incise qui dans le texte porte -+, on commence
par les mss. qui offrent .-, et, pour les incises qui dans le texte ont ~7F,
on commence par indiquer, s’il y a lieu, les mss. dans lesquels la syrmatike
médiane se trouve au-dessus d’une autre syllabe que dans le texte.

les variantes des mss. dans lesquels P'incise en question comporte une sub-
division correspondant & celle indiquée par (a) et (b).

3. les variantes des mss. dans lesquels I'incise offre une subdivision autre que

D

celle indiquée par (a) et (b). Le commencement du deuxitme mqmbre est”
indiqué par la citation de son premier mot. Si les lemmes des variantes.

(1) Les vétilles orthographiques (y compris le » 8pedxvotixdv), accentuation
et la ponctuation ont été negligées. Je n’ai pas tenu compte ni des signes qui
marquent la fin de la péricope (+, :— etc.), qi’ils soient & I’encre rouge ou

2 Pencre noire, ni de ’absence de la syrmatiké médiane —ce qui certaine-

" ment est une faute —, ni du synemba (a P'encre rouge) employé indépen-

damment (sans faire groupe avec un autre signe; cp. ci-dessus p. 59). Voici
quelques notes supplementaires, dues & M. G. Zuntz, sur le synemba et
Phyphen. . (a encre rouge): evevqxovta evvea (incises 13 ou 20) 433, 434, 437;

evevneovta  evvea (ib.) 658, 672, 701, 798, 1081, 1098, 1103, 1106, 1109, 1117,
1525; ot (incises 18 et 50) 1004, 1117; xar (incise 12) 1014, 1601, 1604. . (2

I’encre noire) : gequrov (incise 32) 1006; evevnxovta . svvea (incise 13 ou 20) 1006,
- .
1133, 1530, 1602; ott (incises 18 et 50) 393. — Voir aussi la réserve générale

formulée ci-dessus p. 75. Dans les cas o1 la lecture indiquée m’a parue douteuse,
j’ai ajouté un point d’interrogation aprés le sigle du manuscrit en question.

-
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suivantes ne sont indiqués que par des lignes pointillées, cela signifie que la
division en incises est la méme que dans les cas immédiatement précédents.

4. Les variantes des manuscrits dans lesquels les incises sont plus longues que
dans le texte sont données apreés les variantes de la dernitre incise qu’elles
contiennent.

Exemple:
~ ~ o~ -~
Texte:  (2) ogare (3) (a) un xavapgovnoyre (b) evog Twy pirgwy TOVTWY +.
Apparat: (3) svo; 212 etc. 7+ 16 etc. (3) (@) (b) <+~ - 413 etc.

A P (= Yo 261 elc. £y Aeif 1038 Ao bl vt g

(2) (8) 7+ 771
Solution: ,un /amtp@ovnmrcs svog Ty uxgwy Tovtwy 4 212 etc.

yn HATAPQOVNONTE EVOS TWY uixpwy Tovtwy +: 16 etc.
” ~ Ao
© UM #ATOPQOVIONTE EV05 TWY UIxpwY Tovtwy 4: 413 etc.

” Padl e —
7] HOTaPQOVNONTE §v05 Twy uixgwy Tovtwy 4: 261 etc.

” »
m] xataq)govqo’nrs £V0g TOY pixgwy Tovtwy 41 1038,

S
[17] #araggovnonte E'VOQ TOY utngoy TOVTWY i Q.

»
0gaTE 1] HATAPQOVIGNTE EVOG TWY MiXpwy TovTwy +: 771,
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VIII

PERICOPE-SPECIMEN
PERICOPE 53 = MATTHIEU 18, 1020

TN EMQVOLOY TG wEVTNHOTTNGS (I).
-, ~ N —_— '
(1) ewmwey 0 mvptog + (12) (2) opare (3) (2) un =avapgovnonre (b)

£v0¢ TV [LI,L%Q(TM; TovTav + (4) };yw yepgouw + (5) 0Tt oL ayyelol cvtwy
-y

(1) om. e262 add. corr. M, e 15, €274, €278, e 1510, e 2297 (la) 7o
savrov padnra 76 (3) Tovtwy Twv p. 339, 1039 (B) ev ovgavois om. 15, 68,
673, 771, 813, 1223, 1494 (add. in mg. corr.) ev vous ovg. 7, 74, 76, 159, 183, 187,
188, 199, 210, 212 (7oic del. corr.), 324, 339, 342, 409, 657, 1039, 1076, 1133,

(1) »r2,9, 13 339, 654, 771, 854, 866, 1131, 1136 G-+ 772 ¥4 1552

(2) 55 9; 15, 702, 1091, 1098, 1521, 1525 v 151, 390, 657, 812, 1652

575,371,384 (3) ew;;'zm; 722, 1108, 1110 ;vog 1649 Taow 339 evgg ,umg’giif

794~ pitgeay "+ 361 -+ 16, 48, 64, 68, 183, 189, 104, 208, 318, 319, 321,

326, 364, 373, 409, 420, 433, 658, 672, 673, 701, 798, 799, 807, 813, 847, 857,

1039, 1076, 1086, 1091, 1103, 1131, 1223, 1228, 1232, 1492, 1552, 1654, 1656,

M, e274, e2297 (3)(a)(b) Aot A 413, 1091, 1136, 1371 7+ ﬁ/'"(")

cooefe 2613657, 1108’ 1110 9..-, T & 1038’ 1136 —~eue ﬂ-/.':"_.,.e 15 ekt o ?;v.-..i.
9, 328, 437, 812, 1108, 1110, 1521, 1600, €278 5+, /et 389 5/~ 15

Tyt 5 (2)(3) Ao P71~ e pngaoy -+ 322 Sed 181 (4) oy
771, 857 »,"',‘ 1492, 1654' “ 5 “/..-+ 199 ‘l;/.-o.l.. 208 (5) Pl Y o 9, 15,
48, 70, 183, 318, 310, 364, 387, 429, jo1, 805, 812, 822, 1003, 1038, 1076,
1091, 1131, 1232, 1521, € 262, € 278 1, 7" 68, 070 -1, 88 57, 854 G4 €15

(1) La méme péricope est lue le 8 novembre (7 owvafis Tov agyioTeaTyyov
piyanl xaw Tov Aoy acwpatwy dvvapewy) et on la trouve aussi parfois dans
la derniére partie de P’évangéliaire sous la rubrique eig aswpavovs. Les incises
1—38 se retrouvent enfin dans la dernitre partie de la péricope 109; la notation
double des incises 7 et 8, dans les Tetracvangelia, correspond & ce double
emploi. Dans 13874, le zedos Tov agwuarov se trouve 4 Pincise 23.
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o~

— .
ev ovgavors (6) (a) dua mavrog fAemovowy (D) To mpoowmov Tov TaTEOS
“y
. > ”
pov Tov &v ovgevois + (7) 3 nhde yog o viog Tov evdewmov 3 (8) cwoa

~ ”
T0 amodwlog + (9) Tt vuw doxer + (10) eay yevnTar TV avdgwmw
b4

1136 (6) ev Toig ovg. 64, 189, 1009 (7) yap om. 18x (add. corr.) (8) {yrnoar
®at cwoat 5, g corr., 16, 64, 101, 181, 210, 318, 326, 364, 372, 392, 410, 433,
656, 798, 807, 835, 1038, 1086, 1131, 1228, 1491 corr., 1496, 1521, 1552, 1649,
1656, M mg., e 278 mg., € 2297 (10) eav yap yev. 8oo avfpwnwy 1133 (11) graw

(6) ﬁlsnov&:g :rzgoo'anov 339 $ta ﬂal;;;)’; (sicl) 865 ~ -+ 212 - 13, 16, 48,
64, 70, 183, 194, 318, 326, 364, 373, 409, 433, 658, 672, 798, 822, 1076, 1086,
1131, 1136, 1228, 1492, 1654, 1656, €274 (6)(a)(b) <+~ ~ -+ 189, 208,
319, 321, 892, 673, 6g9g, 701, 714, 866, 1003, 1081, 1113, 1232, 1659 -
et 48 413, 449, 807, 847, 857, 1552 ,, Tt 1088 s, e 429
e Ted 1971 e~ 1651 O "?/ovnarg -4 68, 198, 261, 328,
657, 673, 813, 1127, 1223, 1491, 1649, M 7+ /- 1110, €278 iy 7o

A ) »
€ 2297 Zon et g15 7N 10 spagwtor Tov < 181 4 Blemovow
,?OJ.;:.-...,{_ 1106 (5)(6) “w e ﬁlanovaw e 324 c..." /‘....(. 771 q.‘(,‘

Vel —~
—~,, e 1039 " ‘v ’J...v"u..f- 14_94 @t £V s 70 7Pog. oofe 188 URLLIN N N

[ 7t 389 4y s et 1108 S a’a': e ﬁlenovaw <-4 1652

(7) 33 12, 69, 71, 189, 194, 200, 233, 318, 322, 339, 434, 437, 654, 672, 699,
700, 714, 772, 794, 8oo, 852, 853, 856, QQIa 1004, 1081, 1109, 1114, 1127,
1217, 1224, 1491, 1649, 1650, 1657, 1658 3=, 212 3= 321 ,=, 9, 13, 15,
64, 68, 74, 151, 150, 183, 168, 199, 202, 207, 208, 209; 310, 324, 341, 342, 361,
365, 371, 372, 374, 384, 386, 387, 389, 390, 392, 393, 401, 412, 421, 657, 673,
701, 702, 722, 726, 771, 798, 805, 812, 813, 866, 1003, 1039, 1083, 1091,
1098, 1103, 1106, 1108, 1110, 1113, 1115, 1117, 1133, 1232, 1371, 1494, 1521,
1525, 1530, 1552, 1651, 1655, 1659, e262, €278 181 Aeee 70 6598, 7925
822 ., 1038, 1652 ,--7 188, 1203 % » 1086 ; *y 1131 ‘;\‘ th a M
>3 eig ™™ eo78mg ;nlﬂs Zmnuaz 3826 ~(8) ~ -t 70, 188 199,

1113, 1596 < 4 1131 “ e 5, 318 7+ 361 ;3 181 ;- -; o e 433,

2NN, A A - ”
798, 1086 2 tnenoar 2 xav cwoar -+ M mg. cwoae 0% + e15 Cn-maac sat
08 >

o

‘ owoa 70 % e278 mg. ::'az gwg. 4 326 (9) —+ g, 15, 70, 151, 342, 657,
“d

1091, 1113 ~ -4 1521 (10) 5 -~ 1177, 1658 " 2, 5, 9, 12, 15, 64,
68, 88, 181, 183, 189, 194, 199, 208, 212, 213, 252, 324, 326, 361, 373, 389,
402, 413, 428, 434, 449, 657, 672, 673, 700, 701, 714, 772, 792, 799, 812, 813,
847, 852, 853, 857, 991, 1006, 1014, 1076, 1086, 1091, 1106, 1110, 1114, 1136,
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- e ' I'd
(11) exavov mpofara (12) xar wAavndn ev e& avtwy (13) ovyl apelg
. 7
’ - Pl > .
za evevnrovie ewvea (14) eme Ta ogn mogevders (15) 3 Lmrer To
7

»

adevopevor 3 (16) xer sav yevqrar svgew avro (17) (2) auny
“ ) z

ex. mp. 151, 237 &x. mo. exeww 865 (12) apewwer 237 (16) xar om. 702 av 64
(e add. corr.), 364 avta 771 ews orov gvgn avto 339, 1039 (17) auny apny 237,

1217, 1223, 1224, 1228, 1491, 1492, 1552, 1650, 1654, 1658, 1659, M, e 274,

N
w69 o avdownw 854 L7 233 oy 318, 339, 364, 429, 654, 795

-

798, 807, B35, 100y, 1089, 1109, 1131, 1133, 1656, 1657 < -~ 1038, 1371,
1652 5% 865, 1003 Zo 7" 77 7 151 = 321 Fe S 851’5(1,, ;'Z:fw cs”
e2297 (11) 4, 1076, 1136 77 429 5, 1371 (10)(11) < 16,

71, 88, 200 ,, 771 sav - mpoflara exew 865 (12) 7 401 Lo 261,
1014, 1658 'y, 9, 15, 16, 208, 318, 387, 799, 806, 1003, 1083, 1086, 1091,
1232, 1521, 1552, 1652 o~ 657, 1110, 1492 5" 183, 1038 5> 795 3
1076 7+ 1371 (13) 574 2, 12, 69, 77, 150, 212, 385, 392, 410, 428, 714,
806, 851, 854, 991, 996, 1014, 1096, 1109, 1127, 1186, 1530, 1649, 1650, € 15
. ” 330, 792, 865, 866 3~ 194, 321, 364, 442, 807, 813,822, 1076, 1086,
1654 5 M 3”5, 68, 199, 208, 324, 409, 413, 857, 1136, 1223, 1228,

1492, e 278 3+ 3 673, 1039 33 1491 " 48, 318, 380, 672, 798, 1131, 1552

7> 387, 433 77 151, 392, 795 S 88, oy €274 7" 326 ouge

ewia 434 3ot "3 Ta < eazgy (14) 3+~ 189, 104, 321, 373, 400, 672,

8oy, 813, 822, 1076, 1654, € 2297 »" M ::" 68, 324, 857, 1003, 1136,
2

1223, 1492, € 278 3+ 3 413, 1003, 1038, 1228 33 387 = 3 772 7 3 0y

866 o+~ 3 1131 [cf. (15)] =5 5, 15, 181, 213, 673, 1098 " 199, 318, 433,

1491 oy 1371(F) 7 326 o mogevdeis. 1521 70l p 364
(13)(14) o~ 847 % 1009 - mogewders 771 (15) j g, 866,
“ “ )

1003, 1038, 1131 55 12, 383 _:’:" 199 "j 865 _Ej‘f' 855 33 151, 159,
189, 442, 813, 1106, 110g, 1521 »* » 212, 1039}3-;2 1106 7ot 1371, 7+ 413

>

atn 771t 702 (14)(15) 33 208 (16) o7 657, 1371 “Get 70

ot 1009 4wty 1177 <+ 68, 673, 813, 1223 5+ 16, 656, 702 71+

864 7o 199 Mty PTL g EUQEW o, 64 (17) s 1106 5 672, 806,
‘, .

807, 1371 7+ 429(?), 1038 77 387 33 16,0, 657 (17)(2)(B) s
7.t 151, 188(?), 319, 699, 701, 795, 812(?), 853, 854, 1003, 1081, 1103, 1114,
1127, 1136, 1224, 1521, 1652, 1650 «*ey 7"+ F 70, €278 5, 7+ 1108(?)

Y
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(b) Aeyw U, (18) ot xazgs; (19) ;:n’ aTw /wMo:i' (20) (a)';y/sm
TOlS EVEVNROVTE evvea (b) wotg un memdevnuevors + (21) (a) g’:n'a)g
ovx eotw Belnue (b) sumpoosdey Tov maTgos vuwy TOU &Y ovgavo:;

Pl ! -~
(22) e amolyrar (23) eis Twy pixpwy Tovtwy + (24) (a) eav de apapty
“

771, 835, 853, 854, 1108, 1131, 1224, 1522, 1659 (20) miavwuevos 792, 852,
853 mAavnuevos 805, 851 (21) ovx eore om. 88 Pepa 339 (-Ay- add. corr.)
spmgoadey om. 702, 855, 1186 vpwy om. 210 (u(ov) add. corr. s. v.) pov 64, 69,
71, 77, 91, 183, 207, 208, 318, 392, 393, 401, 412, 429, 656, 726, 799, 805,
807, 855, 856, 996, 1014, 1109, 1114, 1131, 1496, 1525, 1652, 1655, 1656,
1657 ev Toig ovg. 101, 237, 365, 413, 798, 1009, 1228, 1371 Tows ev ovg. 386, 699
(22) wa un 9 (un eras. corr.) amodorar 88 (23) ev 7, 16, 101, 321, 339, 364,
372, 385, 656, 701, 851, 1003, 1038, 1039, 1111, 1521, 1651, 1656, M mg.
(24) de om. 432, 657 apagTnan 2, 5, 7, 16’ 28: 4—83 64:: 71, 74 ('677 eras. COI‘I‘.),

apny apny -+ 771 [of. (16)] (18) >+ 69, 700, 772, 1014, 1083, 1117, 1217

W 13 vy 77 7 s’ 387’ 1232 j.../‘ 413 (19) j---j 413, 1096 2
Fays gaﬂo}v’ v22  (18)(19) - » 319, 701, 702, 812, 853, 1003, 1086, 1103,

q106, 1113, 1114, 1224, € 278 7+~ 0, 15, 16, 70, 324, 449, 771, 1038, 1091,

1371, 1652 -+~ 1108(?) -~ 188  (20) ,u;1'2, 1106 sv;vnxowa 1133 wemhavi-

; ‘ugvozg 339 ngyzlavnpsvozg 1106, 1599 ~ =+ -xovta ewvea -4 342 7+ 5, 16, 68,

181, 183, 189, 194, 203, 208, 318, 321, 364, 373, 387, 389, 409, 413, 433, 449,
658, 672, 673, 701, 807, 812, 813, 822, 847, 857, 1039, 1076, 1086, 1110, 1113,
1131, 1136, 1223, 1228, 1232, 1402, 1552, 1654, M, e 274, € 278, e 2297 -
svevnpovra - 319 7+ -xova ewvea s+ 324 -+ 798 (20)(a)(b) -

r~/...+ 261’ TIL /‘...+ 1003 > » JRIXE 3 1371 AN o 1656 Py
-#ovta. msgf;t?---+ 1491 (21)(a)(b) 7+~ < 199, 318, 321, 324, 364,

380, 413, 847, 866, 1039, 1086, 1131 -+~ -F 15, 798, 1038 S+ ~Teeep

70, 319, 701, 805, 1003, 1103, 1108, 1371, 1652, €278 47" 4y 657 5

: A -
LY 62297 Peer N NN A 374 Pl Hov TOY ---+ 64: O'UTU)Qg'U% .../';e‘ung. s TOV
. L B ]

w7 ovrag /e ” 1091 """'f%‘}*ﬂﬂg A 1501 (22) S 702, 1131

> > 795, 1371, 1492, € 2297 ~ -4 1009(?) 7+ 1552 < 657 (23) -+
1009 7+ 48, 64, 194, 321, 364, 409, 413, 433, 449, 658, 798, 8oy, 1110,
1228, 1371, 1492, 1552, 1652, 1654, 1656, M, e 274, e2297 (22)(23) -+
5, 183, 188, 199, 318, 319, 326, 373, 387, 389, 701, 812, 847, 1076, 1086,
1108, 1131 ~(~)+ 9, 15, 88, 420, 771, 866, 1091, 1113, € 15, e 262 ~* "

-~

S IR




9o
(b) etc oe 0 adelpos gov (25) :)nay; (26) ,sﬂ.e;véov aurolz_' (27) 3 perav
)
oov 3 (28) o awov uovov + (29) eav oov axovon (30) gxsgémmg
- “

Tov adelpoy oov + (31) eav O un axoven (32) wapalefe pete Gov
- - 7

76, 150, 151, 159, 181, 183, 187, 189, 194, 199, 200, 208, 210, 237, 261, 318,
324, 339, 365, 372, 373, 389, 392, 409, 412, 421, 432, 433, 656, 657, 672, 702,
771, 798, 799, 806, 8oy, 813, 822, 835, 847, 854, 866, 1006, 100g, 1039, 1076,
1081, 1083, 1086, 1091, 1096, 1103, 1110, 1111, 11147 (-07 eras. corr.), 1131,
1133, 1136, 1232, 1491, 1492, 1404 (-oe eras. corr.), 1649, 1652, 1654, 1656,
M, e 15, e 262, e 278, e 278 (26) xa: &l 2, 5, g, 15, 16, 48, 64, 71, 101, 150,
151, 181, 188, 199, 200, 202, 203; 209, 210, 212 (xa: del. corr.), 318, 319, 321, 324,
339, 361 (xar del. corr.), 371, 383, 384, 386, 389, 390, 392, 401, 410, 429, 432,
433, 434, 437, 442, 654, 656, 673, 699, 701, 702, 771, 792, 798, 799, Boo, 8of,

807, 813, 847, 866, 1003, 1006, 1009, 1014, 1039, 1081, 1083 (del. corr.), 1091,

1096, 1098, 1108, 1106, 1110, 1111, 1131, 1223, 1228, 1491, 1521, 1525, 1649,
1652, M, e 262, e274 (27) avaperafv 16 (28) povov om. 181 (add. corr.)
(29) =ae eav 433, 771 oe 1038 (30) Tov adelpov 1228 (31) de om. 385 de gov
un 181 un oov ax. 672, 1133, 1494 Oc magaxovon 210 (32) o(e)avrov 64, 210,

— A - ’
Ty -+ ()4 208, 8os, 813, 1649 <*+++* <-4 181, 213 5, 4 16, 1038

— -~
“» - .~ 7~
AN s Taw pmng;ovmfv-{- 374 (24) 54y 702 7" 657, 807 <7 70,

213 sy, 1224 7 1038 77 1371 (24) (@) (D) o e, 189, 194, 208,

373, 400, 413, 1136, 1228, 1492, 1654 o'y g 433 W 47 183 -

,.../‘ "y 8osn “w e e ]076 URTIIN ,(IHGQT. ey TIL 2 Pl 387

(26) »+~ 9, 15, 188, 213, 812, 813, 1038, 1091, 1656 '~ 324; 1039 3+,
212 (2 del. corr.) ¥, 699 xan;l. - » 1083, 1521 xaz;).eyé‘o/g avroy 1106

(25)(2)6) 7 16, 657, 702, 1232 7 70, 1110 A mpp L 387
(27) >+ 2 5, 13, 48, 64, 74, 77, 88, 150, 181, 183, 188, 199, 203, 261, 364, 372,
373, 385, 386, 389, 410, 412, 413, 421, 428, 432, 433, 449, 792, 799, 806, 8o7,
812, 847, 851, 996, 1014, 1076, 1086, 1096, 1098, 1103, 1117, 1183, 1136, 1186,
1217, 1228, 1492, 1651, 1652, 1654, M, e 2774, €278 ;-'-3.383 j 212 (eras. corr.)
721009y 5 0, 15, 70, 213, 310, 324, 701, 1038, 1039, 1091, 1106, I110,
1113 *p 1131 “== 657, 798 7+ 1552 »+7 1652 u'y 1494 (25)(26)
(27) o> 1371 (28) ~ - 88 oo 1652 (27)(28) 74 16, 68, 208,
387, 673, 1232, € 2297 3+++3 189 3 2339 3+ 656 5+ 771 (29) 57 318,
409, 1131 » 5 16, 213, 324, 413, 1371, 1652 <=+ 1076 - 771 (30) ~+

199 o+ 795 ot 1136(2)  (B1) yoriy 88 Juyrin3 374 7 851 S7s

13, 207, 212, 318, 319, 365, 412, 656, 701, 798 - 68, 673, 813, 1223 <+
213, 1652 33 1083, 1655(?) 5+ 70 <4 1371 (32) 5~ 5, 69, 77, 194,
212, 361, 385, 410, 432, 672, 673, 714, 792(?), 799, 8oo, 806, 813, 822, 851,

|1232; 1371, 1492 33 159, 202, 371, 384, 390 401, 702, 726, 835, 1525 3+

g1

(33) e eva (34) 7 évg (35) (a) wa em oTOUATOS OV0 UEQTVEWY
Fd

(b) 7 rgtw; (36) ;aﬁn Ty onpe + (37) i de mapaxovan Ty

-~ > 2
(38) e Ty exndnore + (39) 3 eav Oe xar Tng exxndnaies magaxovon 3

326, 339, 364, 385, 1006, 1038, 1039, M, e 274 (33) em om. 70, 673, 1223
(34) (35) bvo - aroparog om. 70 (add. corr.inmg.) (35) em: dia 656 (35) dvo
7 TowwY pagt. 101, 771 pagr. dvo 1 Towwy 1228  (36) gradnosra 28, 200, 237, 326,
339, 383, 385, 702, 771, 1009, 1038, 1039, 1091, 1106, 1521, 1649, M, e 262
(37) sav & eav Oe 88 s om. 198, 1127 uy axovorn 866 (39) =y exxdnoa 7, 13,
15, 68, 76, 181, 324, 339, 372, 772, 813, 1039, 1103, 1223, 1649, 1651, 1652

854, 866, 991, 996, 1009, 1014, 1038, 1076, 1086, 1096, 1109, 1114, 1117, 1186,
1223, 1530, 1650, 1654, 1657, € 15, e 262 % » 2, 322, 805, 1228 “---~ 68,
88, 150, 321, 326, 339, 847, € 274 7'+~ 15, 151, 189, 203, 318, 387, 389, 392,
795, 835, 1081, 1113, 1131, 1136, 1371, 1492, 1649 ,- 63, 64, 413, 771,
1003, 1038’ 1111 u,"',‘ 71, 658 ;‘-../‘ 699 7 cer” 807 LT 1652 — e 383
(33) 7 48,1402 - » 151, 387 - 3 213"~ 434 < 1652 (32)(33)
,.../‘ 421’ 449, 1232 o'y 70 /-.-/'208 ‘l;‘u-/‘ 1076 A 1491 (§4) :""lq
48, 1003, 1106 — -+ 429, 1652 7+ 387 -t 1111 57 1004 3+ 3 413
3w, 835 Lt 213 v, 151 (33)(34) o 673, 1223, 1371 o, Bo7,
{551 A 1113 s 657 “eep P71 (32)(33)(34) St 16 o0y 656

(35) wa - yagzvgw”z‘: fgta;;! 392 (~ media eras. corr.), 699, 851, 1131, 1596
A..” 16, 71, 200, 208, 213, 657, 658, 771, 805, 813, 822, 1006, 1076, 1108

M

o

74, 835, 1098 33 11153 3 412 > » 68, 673, 1113, 1223 < 278 4
1038 (35) (a) (b) /:../ > 910, 701, 1103 3278 e ’.../‘ 364 " aae
jj 866 ~o ey 1086 by, NN gB7 M e, 1659 e A

3

-+

B1g e Al 151 ey Bv0 o 1652 (34)(3B) * 199 (36) et
5, 63, 64, 68, 181, 183, 104, 208, 261, 319, 321, 324, 326, 364, 373, 389, 402,
413, 429, 433, 434, 658, 672, 673, 701, 728, 798, 807(?), 813, 835, 847, 1038,
1039, 1076, 1086, 1108, 1110, 1113, 1131, 1136, 1223, 1228, 1491, 1654, 1655,
1656, 1659, M, e 274, €278, e 2297 7= 807 T+ 387 vy IIIL 5o

Faw wd 71 (37) oty 88 s 16, 70, 213, 387, 657, 8oo, 1038,__1103,
1657 7" 1111 o*+esy auzey 1009 (38) ~-4 209, 812, 1106 -+ 3 1131
(39) 3-3 2, 12, 69, 189, 194, 207, 209, 374, 392, 409, 449; 672, 699, 714, 772,
991, 1081, 1083, 1109, 1111, 1114, 1127, 1217, 1224, 1530, 1649, 1650, 1655,
1658, e 15, e 262, e 2297 ;j 10g6 j 1131 ;---"; 63 "0 9, 15, 68, 71,
74, 151, 159, 198, 200, 202, 203, 233, 321, 322, 341, 342, 371, 384, 390, 393,
401, 412, 429, 437, 654, 673, 702, 726, 800, 805, 813, 822, 835, 1003, 1004,
1006, 1038, 1086, 1091, 1008, 1103, 1110, 1115, 1133, 1136, 1223, 1232, 1491,
1494, 1525, 1651, 1652, 1657, 1650, M, € 278 >~ 16, 64, 213, 319, 365, 387,
421, 657, 701, 771, 866, 1039, 1106, 1108, 1113, 1371 »u 658 ' 413,

TOMEAL KAAZIKON £novaQn
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” -~ e -
(40) eotw oot (41) wamep o edviroc xar o Tedovns +  (42) auny
v a9

Ped
X o~ —
(43) Aeyw vpw + (44) o0a eav Onarre emu Tig vig (45) eotar dedepeve

& 10 ovgavw + (46) xar oow eav Avonre emt Ty ync (47) Tora
v

e magaz. T exxdnora 771 (40) eotar 19, 1111 (41) we o ev. 1110 xas wg Ted. 771
(42) apmp apmw 16, 151, 210, 421, 432, 771, 807, 854, M aunw yap 181 (44)—(48)
om. 1223 (44) ot ooa 326, 385, 1006, 1038, 1081 av %, g (¢ add. corr.) 19
28, 76, 202, 339, 449, 702, 1039, 1081, 1103, 1110, 1404, € 278 (45)—(54) omf
1522 (45-—(46) om. 1654 (suppl. corr. in mg.) (45) zois ovgavors 151 372
771, 866, 1103 . (46)(47) om. 188, 8o7, 1127, 1371 (46) % 0 cav 1652 ;g 151’
(-a add. corr.) av 7, g (¢ add. corr.) 202, 449, 702, 1103, €278 ync om. 413

792, 807 “ -~ 40, 1492 575 657 <t 181 Zeav Ot nay [fol. gar infra] ;;7

Pu .
magaxovon [fol. 32v supra] 339  (40) ,--, g, 15, 183, 189, 208, 324, 373,
409, 1003, 1091, 1110, 1111, 1131, 1228, 1492, 1652, 1654, € 274, e278 .3

’ -

) 5, 181, 199, 213, 433, 701, 8o7, 1039, 1086, 1136, M 33 319, 822, 1004, 1103,

1491, 1521 3%+ 321 .+~ 806, 1656 - 1038, 1076 ¥ 104 (41) i

%05 261 Telovyg 812 g 5: 9, 15, 63, 64, 181, 183, 18g, 194, 199, 208, 213,
321, 324, 326, 373, 409, 413, 433, 658, 672, 8oy, 822, 1003, 1004, 1091, 1103
1110, 1;31, 1136, 1228, 1371, 1491, 1492, 1521, 1654, 1656, M, €274, e 278
gcmeg te22g97 (40)(41) #ed o, 16, 68, 188, 364, 387, 389, 429, 654, 673,

798, 813, 847, 1014, 1081, 1133, 1223, 1232, 1494 ~w+(=)# 70, 71, 200, 410,

657, 996, 1106, 1659, “"wrf 449 *+rr sfimge i T4 oo eDvinoe At 113
(42) iy 442 55 68, 151, 181, 188, 189, 199, 409, 413, 437, 673, 714,

792, 1003, 1088, 1096, 1106, 1111, 1113, 1136, 1223, 1224, 1659 auny augpy M.
> -

YL g 854 (43) ot 673, 1654, 1659 (42)(43) -, 15, 71, 200,

209, 213, 322, 342, 364, 385, 805, 851, 1081, 1115, 1651 -4 16

s s » 420, 433
70% 813, 1232 urvey 893, 657 (44) vy 88 s 16, 387, 798, tens
1108, 1133 <~ 364, 657, 1371 57 70 <+ 1088 ™. 13 (45) Sebe-

leva 1006 7ot g, 9, 15, 16, 63, 64, 68, 70, 181, 183; 18g, 194, 199, 208, 318

319, 321, 324, 326, 342, 364, 373, 387, 380, 400, 413, 433, 449, 658, 642, 7o,

7715 798, 799, 807, 812, 813, 8aa, 1003, 1038, 1039, 1076, 1086, 1091, 1103:

1110, 1111, 1713, 1131, 1133, 1136, 1228, 1232, 1371, 1491, 1492, 1494, 1521

1656, M, e 274, € 278, e 2297 “eek 213, 429, 1108 (46) % ova ., 88 ,;
“

16, 68, 70, 213, 318, 429, 433, 449, 673, 771, 813, Baa, 1003, 1004, 1038, 1091,
;108, 1133, 1232, 1404, 1521 "f--’ 319, 387, 701, 1103 e 181 < ers”
Avarre -+, 1659 (47) <+ 5, g, 15, 16, 63, 64, 68, 70, 181, 183, 18, 194,
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Aehopera ev v ovgarw + (48) maw apapy (49) Feye vuw + (50) (a)

el '
ott eav dvo vuwy (b) cvupwynowew et tne yne (51) wepl mavrog
o

L ” Pad —
moeyuatos (52) ov eav autnowvrar (53) yevnoetar avtols (54) mapa
“ ]

-

7”7
Tov ZaTEOS pov Tov gv ovgavols + (55) (a) ov yap ewow (b) dvo g

(47) Toig ovpavois 771, 866, 1103, M ~uevar 433 (48) madw aunp: auny 181, 1521
sadw 8¢ 71, 799, 1006, M nakw owv 771 auny auny 413 (50) ort om. 9, 74, 76,
183, 187, 189, 194, 199, 209, 210, 318, 365 (add. corr.), 383, 409, 421, 449,
657, 702, 798, 799, 812, 822, 1083, 1131, 1136, 1521 wuwy om. 413 & wvuwy
364, 385, 1491, e 262 ovupwynoovei(v) 150, 151, 188, 210, 326, 392, 412, 413,
449, 672, 702, 771, 798, 806, 866, 1096, 1103, 1131, 1232, 1651, 1652 em T7g
yncom. 1521 (52) 0 365 (v add. corr.), 771, 807 corr. av 812 (53) yerjowrrat
1038 soTar 657 avrows om. 854 &v avrowg 8o (54) Toig ovgavors 15, 673, 1491
(55) omov 771, 1521

199, 208, 318, 319, 321, 324, 326, 364, 373, 389, 409, 413, 421, 433, 449, 658,
672, 673, 699, 701, 771,798, 812, 813, 822, 1003, 1038, 1039, 1076, 1086, 1001,
1096, 1103, 1110, 1111, 1113, 1131, 1133, 1136, 1228, 1491, 1402, 1404, 1521,

1108 7e~4 771 (48) .y, 449, 1183 G, G2 e 657 55 e 262
't G 344, 1038, 1136 s s 847 malw oup 74 (49) Lt s,

199, 344 (48)(49) <+ 16, 387, 812, 1113, 1232, € 2207 > 0, 181, 1106
P
w771, 1871 g 111G ;za/'lw auy Aeyw -4 88 }zalzg auny A -+ 151,

218 4y ot 1491 (50) ovu, 318, 344, 434, 1106, 11T, 1131, 1491
7718, 15, 16, 64, 70, 71, 74, 150, 159, 188, 198, 200, 202, 203, 207,
208, 209, 212, 233, 261, 319, 341, 342, 365, 371, 372, 374, 384, 385, 386, 390,
393, 401, 410, 412, 421, 420, 432, 657, 699, 701, 702, 714, 726, Boo, 8os, 81z,
866, 996, 1083, 1091, 1096, 1098, 1108, 1108, 1115, 1127, 1133, 1186, 1521,
1525, 1530, 1651, 1652, 1655, 1656, 1657, 1658, 1659, e 15, € 262 7"+~ 151,
321, 392, 672, 835, 1003, 1081, 1649, 5 » 387, 1371 ~++~ 1038 %~ 1004
w88 Ak 5 (5OY(A)(D) ey s 771 P g BaY e S
1228 o o 1232 (B1) 4y 77, 771, 1076, 1232 <+ 63, 70, 387
w344 213 (52) 47 64, e2297 -, 71, 189, 200, 387, 420,
657, 1108, 1110, 1232 -~ 213, 344, 1076, 1113 - 429 (51)(52) -~
1371 5 16 (63) -+ 5, 63, 188, 672, 702, 1003, 1098 , > 64, 344, 1076
0ty 1371 < 208, o (?) 213 (52)(B3) vy I51 sty 1088 ~—

yevostas =+ 771 (54) maga 1521 7+ 5, 63, 64, 70, 183, 188, 194, 318,
© 326, 344, 364, 373, 389, 409, 413, 658, 672, 798, 807, 1038, 1076, 1086, 1110,
1131, 1228, 1492, 1654, € 274, € 278, e 2297 (53)(54) 7+ 847, 1113, 1136
(85) ™ 64, 151, 318, 387, 389, 409, 421, 449, 812, 813, 1131, 1371 7+~

321, e2297 (55)(a)(b) # e 68, 673, 1223, 1530 ¥+ 60 7 7 ¥ e 15
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TQ8LC. cvvnypevo/: (56) ?Lg T0 gpuoY ovoy\a (57) e et (58) ev peow

(59) gvray

COROLLAIRE
IL (1) PERICOPE 3 = JEAN 1, 18—28

TN fevTege TN SLaxaLYNGLUOY

— - o I
(1) Deov (2) ovdeig ewpaxe mwmore + () o povoyevns viog (4) o wy
v w9 )

e P ”
et Tov xodmwov Tov mavgos () exewog efnynoato + (6) xaL avTn soTY
. “

{7 1) poQTVQLE TOV L0ayroy (8)-(a) ove ameaTethay o tovdaton (b) €&

lad [ L -~
tegovaotvpwy  (9) tegets xat Asvites (10) e EQOTNOWGY CUTOY
rd

(56) &v T ovopart pov 812 (58)(59) uera Twv 771
(B) exewoc om. 434 (8) owe 8oy

(56) N~ 321, 1086, 1654 (55)(56) ™+ 16, 70, 409 - Gupnypevos - 771

(BT) == 150, 151, 433, 771, 772, 1038, 1106, 1228, 1492 »*» 5,321, Boy,
1076, 1086, 1131, 1232, € 2297 ™ 389, 673, 798, 1223, 1654 33 847 L

1136 -+ 1114 (58) ™+ 11141228 (59) % 69, 70, 77, 189, 198, 233,

372, 428, 432, 434, 437, 657, 699, 700, 800, 805, 813, 852, 854, 866, 991,
996, 1006, 1108, 1100, 1119, 1114, 1127, 1186, 1223, 1224, 1530, 1650, 1651,
1657, 1658, 1659 »% 159, 188, 203, 344, 371, 386, 393, 410, 421, 835,
1004, 100Q, 1111, 1117, 1371, 1530, 1655 -, 68, 200, 202, 401, 428, 449

673, 700, 802, 1651 7 12, 322, 856 ,+% 365, 374 410, 1217, 1655

s 442, 672 5 429 5 822 - 1656 -+ 853 , 1086 (58)
(59) »» 150, 433, 1228 % 151, 1106 % 1038 -, €262 1008

7z
&V pEcw autwy 772
A =z

2) Fwmote 812 7t 675, 80o5(?), 807, 1086, 1101, 1371, 2297 (3) vy
1371 - 409 (4) >+ 675,822, 1086, 1101 /'~ 1371 (5) -+ 434 (6) 7
150,409,807, 1086 o, 7 80557+ 7" B22 5+ 5 1371 (7) 7+ 1371 (6)(7) 77
675, 812, 1091, 1101 (8) <= 8oz (8)(a)(b) s 1371 (9) s
675, 1101 7+ 1371 (10) /-~ 434, 675, 822, 1101 7" Boy -, 1971

(1) Manuscrits collationnés: 150, 150, 402, 408, 409 (les neumes souvent

illisibles), 434, 675 [(1)—(13)], 805, 8o6 [(45)—(57)], 8o7, Bia, 813, 822,
996,’ 1086, 1091, 1101, 1371, € 2297.

95
(11) ov g & (12) waiL wpoloynoe nar ovx ngvno’arz (13) =ae
s P 7
~”
wpoloynoey  (14) ott ovx et eyw o yptotos + (15) a nNowTNCAY
.

avtoy + (16) T oy (17) 3 nhag et ov 3 (IS);&&AGS\L 19) ovie
wow (17) 3k 3 yer (19

~ » » ~ ~ N ~
ey (20) 3o mgogpnrng eLov 3 (21) xow amexgudn (22) ov (23) ewwoy

o avtw + (24) ;Lg & (25) e QTTOHQLOLY 6w,ue,1‘) (26) :z.(;zg nZywaaLv
nues + (27) - Aeyeig mwegt oeavtov +  (28) \&‘QD’)\] (29) £y (30) Ecluvn
ﬁogwrog &Y TN EQNUW + (3 I)\svﬁwar\e (32) i odov #vQLOY (32 a)
(33) 3 #adwg eumey > (34) ;;‘aaz'ag o mgognTns + (35) e ot ancoTel-

e

pevor (36) ;]‘o'av ex Tov pagoawy +  (37) o NoWINCAY AVTOY

(38) %L ewoy GwTe + (39) - ﬂannéefé (40) % ov ovi & o
-~ ” ” —,

xetotog  (41) ovte nhieg (42) ovie o mgoguTns + (43) (a) f_mexgm%)

avrois (b) o Lvarvrg (44) Aeyov + (45) ;,;//w Bantito ev vdati +

(23) ovv om. 1371 (26) nuw 812 (32 a) evdeias moerTs Tag ;rgmovg avtov 1371
4

e

(11) 2 675 ~ 4 1101 (12) .,,---.,,4675, 1101 e 1871 AL . wau o
7ngvnoato 43¢  (13) oy Bo7 N> 1371 (14) ~7+(7)+ 150, 159, 434, 812,
996, 1091 (15) e 1371 (16) 7 oww 81g 7*--4 402, 400, 434, 822, € 2297

g vy .
A ee9gh 4 408(?) - 812, 1371(?) (17) 3--3 8os, 813, 822, 1371 ;j 812
»p 11017 (18) o, 812, 1091, 1101 (20) 33 150, 402, Bi2, 813, 822 j;’
996 5 1101, 1371 (21) 4y 812, 1091, 1101 (22) e 150, 159, 434,

- 805,996 -3 822(?) - 1371(?) (23) ~ -+ 402(?), 408 “" -4 1086 (25) -,

1371 (26) 7+ 1086, e 2297 (27) ~-+(~)+ 150, 159, 434, 805, 813, 996

(.TB;QL) (30) 7+ 408, e2297 (29)(30) ~*-4 1101 < -~ 1371 (31) 57
1101 (31)(32) 55 822, 1371 (32) ¥ 1086;1171: 060}: »vpiov 812 (32 a)

2?1371 (33) 33 402, 434, 813; 822, 1101 3+ 3 805, 5 1086  (33)(34)
Aot 1371 (35) oy, 812, 1101 NN 1091 (36) oy 1091, 1701 (35)(36)
St 822 (37) o5 807, 822 vy, 1871 (40) e Ba22, 1371 - 813
(39)(40) <+~ 402, 1086 (41) 3 3 822(?) 5o, 1086~ 1371 (42) /ot
159, 408, 409, 822, 1086, e 2297 » 1371 (43) - 408, 409(?) (43)(44)

et 159,812 57 150 oo 5 o’Zwa. -4 Bo7, 1101 (43)(a)(b) 5 » » 5 €22097

(45) 7t 408, 400, 822, €227 » 5 1371 ey Pommilw 4 1101 (46)(47)
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(46) "I;SO‘OQ e vyw'; - (47) orey (48) o vuglg ovx odate +
(479)‘ Zc‘m:og EOTY O OTCW U0V sgxo[usvo,c‘; (50) 9 susgoaey iov
yeyovey (51) e EYW 0V ELUL aéwlz‘; (ff) (z) i lzac? avtov (b) 10:
LuevTa Tov vrodnuatos + (52 a) (53) Tavte (54) &v Brdavia syeveto

(55) ;\zsgav oV Logéavo\;) (56) omov 1771 (57) swavime (58) fdnu@w;'

III. (1) GENESE 2,20—3,8

Lecon du Vendredi de la 17e sem. du caréme, SOir.

-~ : -
(1) exaleoey adap ovopate (2) maot Tol wTneo (8) =or maot
P z ,

- e p
Tole meTewols Tov ovpavov (4) xar mact Towg Prgtows TNg yNS

el ) e —~
(5) 7w 0¢ adap -(6) ovy, evgedn Pondog (7) opotos evre + (8) (a) ot
v “

emeParey 0 Geos  (b) exoracw em Tov adap (9) Hau vmyoey (10) ®ar
) z ‘

(52 a) (a) exewos vpas Pamzifer (b) &v mvevpatt ayuw oL AVQL 807, e 2297
(Barrznoer) . (54) prndagafa 159 .

Al 1371 (48) ~e(~)+ 150, 159, 434, 805, 806, 813, ggb *Trd 1101
(49) 7 813 (B0) po 7 822(?) ~ -4 1371 (B1) 7t 409 5o 1871(7)

(52) ~ -+ spavra -+ 150, 402, 434, 805, 807,813,996 (52)(a)(b) 7'+ ~+
806, 812, 1091, 1101 (52 a)(a)(b) 7 Tt 807 s 7 € 2297
(53) S+ 1371 (54) N+~ 806(?), 1086 (55) “+++>.408, 806(?), 1086, e 2297
(86) »~, 408, 807, 1086, e22gy ~-~~ 813  (55)(56)(57) - 1371(?)
(88) 5% 8oz, 1371(?) L% 434 805 ,” 996 ,F 402 (57)(58)
»% 813

(1) 77 S147 w0 P275 (2) s S147 (@) oo P27z () S~
P2y2 ooy P275 (4) 7+ Pags, P2y, P2y5 (6) 5 P275 (5)(6) 7
Paya #+P2y2,Pays (7) <+ Pay2, Pays (8)5 - P243 wg P272 g
P273 (8)(3)(])) ,.../‘ ,‘.../‘ P372 ’.../‘ “" P275‘:’//‘ ,.../‘ SI4.7
(9) N~ Paye, P2ys  (8)(9) »rr P2ag (10) v P272 40 P275

(1) MANUSCRITS COLLATIONNES:
P 243 (Paris., Gr. 243), P 272 (Paris., Gr. 272), P 273 (Paris., Gr. 273),
P 275 (Paris., Gr. 275), P 372 (Paris., Gr. 372), S 147 et S 247 (Jérusa-~
_lem, Saba 147 et 247). ’
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eAafe oy Ty mhevgwy evrov (11) xet avemlngwoey cogre avt’
avene +  (12) o wxodounce xvglog o Peos Ty n}.evga;: (13) o
” - 7

shafev amo Tov edap  (14) 815 ywaunc, (15) =et nyayey eviny moog

g
- ”
Tov adap  (16) xar emey adap + (17) Tovro ywr (18) SoTovy ex
~ ” - »
Twy ooty pov (1Q) xar cepf ex Tng oapxos pov + (20) avry
—~ : 7
xAndnoetor yory) (21) (a) ote éx Tov avdpog avrne (b) ednedy
avty +  (22) EVexEY TOVTOV (23) (a) xaradewper avdpwmos (b) Tov
. L 7
” - .
matege avtov  (24) el Ty prTeQe avToy (25) xar mpooxoAlndnoerar
™ ~ 7 ” o~
7woog THY yvvaixa cvtov (26) xar egovtar ot dvo  (27) &g oagra pay +
”~ ” N
(28) xar noav ot dvo yvuvor (29) ote adap xat ) yovn evtov  (30) xat
” ” z ” -
ovx noyvvovro + (31) 0 de opic  (32) nv goovipwTaTos (33) mavTwWY
. PR ~ ~
Ty Fnetwy Twv gL Te yIs  (34) wv emoinos xvgiog o Beoc +  (85) xar
- ” ” —~
eumey o opig T yovaxt +  (36) T ote amey o Yeoc  (37) (a) ov py

gaynre (b) amo mavrog Evlov Tov & To amagadecw +  (38) et

(17) vwv: oww P 275 (22) tovvo P 273 (24) avrov om. P 272, P 245, P 372
(25) mgog Ty yvvaiza: Ty ywvaxy P 243 avrtov om. P 243, S247 (26)(27) om.
Poyg  (32) goovipwzaroy P 275 (33) ano stavrwv S 247 (37) mavros tov &.
P243 (38)(39) om. P 372 (add. corr. sine neumis)

(11) - Pay2 ¥~ S1gy (12) (13) o e Pays (14) /-t

Pays (13) (14) 4y P22 (15) <4 P24, Poy2 “ ot Pays 5 S147
(18) ,=, Pay2, Pgya, S147 (17) (18) ,~, Pays5 (19) 32 Poye
(20) 'I"—’...’ P 243 Pl ol P 272 L P275 (21) /'....'. P‘;43.,) P 275
(21) (a) (b) A A Poyyg Ao~ § 147 (23) ‘t’/;..’ Payg T oo
S147 (23) (a) (b) s Pays (22) (23) /---/,zov naz. <y P272

(24) -, Pagg NN Poys =~ Paya (23) (24) ,+» P3y2 (25) -t
P275 gy P27z (27) 7+ Po4g, Pay2, S147 (28) 577 S147 77

Pays (30) -+ Pay5 (29)(30) -+ P24g3,Paya ~"--~+Pgy2 (28)(29)

(30) 7+ Pa4g (31) ,, Pgy2 (32) 7+~ Pay3, Pay2, Pay5 (34) 7+

Pay4g, Payz2 (35) /-4 P 243, Paye, Pays (36) - Paya <-4 Payg

v g P2y5 (37) 7t Paye, Pays (37) (a) (b) 2+ A Pagg # o~
La notation ekphonétique. 7
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y ‘ 7 A ; detoov

euey 1 yovn TO o(psl,/ + (39) gmo savtog &v (3:) Tov_ moge 0oy

(40) E)a " o,ueﬁ; (41) amo O TOV %aQAOV TOV Evlov (42) (a) 0 0Tt
. Pad Vel

(b) &v peow TOV 7o dEsoY (43) etmey o Peog /(‘44) v i paynode

o’ av-l:o;)‘ (45) ,97)68 un eynode oty (46) wa pn emodavnre +

- -
(47) oL ezmey 0 0PI T yvvaurt + (48) ov davarw amofaveicie +

" Seoe (50) ot &av NUEQE PYYTE AT awToD (51) Staw-
(49) nderyag 0 Peos (50) 0T ;

e . ——?
ouydnoovtal viwy ot oqn?alyo,t’ (52) o eosode wg Peor (53) ywo- '

Ped r'd
OHOVTEG HUAOY %L novne-o/v + (54) ot aidey 1 yovn (55) ‘f‘ #adoy T
Evlov &l ﬂ@w‘”; (56) ot 0Tt ageaTOY TOLS ogdadpots tdery  (57) xal
woaLoy EGTL TOV XETEYONTEL (58) ot Azovoa n yuvn Tov %aQOv
. L E]
az; w00 (59) 3 8¢wys_§ (60) (a) =ar edwxe %ot TO avdpl avTnG UET
g

cw'mz (b) #ar spayoy + (61) ot 6m1}0sz9naav o ogdaiuot Twy 61)})

,
(62) 3 #at eyywooy 3 (63) o yvuvor noav + (64) HuL-£QQUpaY puile

ovxne  (65) ot emomoay goavrols megilopeta + (66) xar nroveay
4 »
Y T TeQEDEITw TO
TN PWYNG KUQLOV TOV deov  (67) ;tegmarovvtog & 0

2o ~ow P 275, S 147, S247 (44) paynre P 272, P.g72 ga Pays
ggi,;zz g 275 (50) ozt om. P 273 nuegav P 243 gaynode P 243 (~re suprascr.
corr.) (60) pev’ avrns om. S 147 »

o 38) -+ P243, Pay2, Pays “ -+ S147 (39) 7. Payg (41)
s e Bagy (&2) - Paya p? Pazs (42) () (b) 7
P g2, S 147, S 247 (43) 7+ P 243, P2ys, P372 7" P22 g g P °n
‘(”44;',.__.,' Pa72 o p P243 s P2z N P2ys (45) 7+ # Pag5 o
Payz = P243, P372 (47) 2 .d Poyg, Paye, P 275 ,(48) ~ -+ P 275
(49) oo’ P243, P272 v Pays (80) vy P243:-'-,‘ Poye ;;'3; 2.2.75
(51) ww P275 o Pay2 (52).‘.,,---.,,1’243, Paye 7 8147/( ) . .
Paye ot P2ys (54) 57 (sic) P 243 oy Payz, P27s o 147
(55) 5oy D272 P2T5 (86) 7S P27z g Pags (57) 7t Pats
58) 7+ P243, P272 o0 P275 (89) 33 P273, P372 ;"';.1324.?/: NN
Pays (58) (89) 77 S147 (60) #4 Pagg, P22 (60) (a) (b) 6 o
Pays (61) Ao Paye g Pays (62) 3 38 147,82;}‘7 (62) (63) 7+
P275 o P272 (64) " Paye ‘;’: %147 (f;5) ”--S--f- P24é,é P;a:zzé
Pa75 (66) 4o Pays, oo’ Paya (67) “ Pays /e 147 ),- 5
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- ”
68Mwoz (68) 3 xar expvfnoav3 (69) o te adep xar n yovn awiov

. ” . T ”
(770) amo mgocwmov xvgLov Tov Veov (71) v pecw Tov Evdov Tov

magadeiocov + (1).

IV.(2) PROVERBES 6, 3—20.

Legon du jeudi de la 2¢ semaine du caréme, soir.
’ (1) Foues m/é (2) (a)'T; eyw cot svv:;lloyaL (b) #ar cwlov +
” ” — -~ o~
(3) mreic yap e yewpas xaxwy (4) Sie cov gulov + (5) ot un
exAvopevog + (6) z_zagofvvs de =ar Tov @tioy gov (%) o gyyvnow +
P
”
(8) um doc vawvov (9) oo oupeocw (10) (a) ;;91’63 emwvoTadng
z P s
(b) ooig BAepagoic + (11) e o'an%yz (12) womnep dogxas ex ﬂgoxw})
P

— - ” -
(18) ot womep ogveov ex mayibos + (14) e mpog Tov pvopnHa

: — ~ ~
(15) @ omvmge + (16) xmar {ndwoov (17) edws Tag odovg Ty
4, N r 4

(70) Beov avrew P 275 (71) 7ov &.: Tov om. P 273.
(2) evreddopar gor A 20, Bl 49, P 243, S 247 owle P 273, P 295 (4) oov om.
Bl4g (6) xa: om.Blag (7) nyyvnow S 247 eveypyunowm Pog2, Pgr2  (9) oppa-

. ow: opBaruows S 247 (11) cwlet Payy (12) ex: ev Sa47 (14) Tov: Ty P 273

8247 o (N5 Pagg N Pags 5" S 147 (67) (68) vy 30 86tk 5 (sic)
P272 (69) ,..-/‘ P275 P 5147 LR P243 (70) " P275 e

P 372, S247. (71) ~F~t S 147

(1) oy Paye, Pays (2) <+ A20, P243, P272 (2) (a) (b) 55 74
Pays (3) 4y P2y5 (4) 7+ P2y5 (3) (4) 74 P2y2 (6) =~ Payz,
Pays (8) “ s S147 57, Pagg 7+ Payz , 5 Pa2ys (9) NN Pays
(10) 7+ P2g3, Pay2 (10) (a) (b) vy 7+ Pa75 (13) /-4 Payg, Paye,
P275,8147 (14) -, P2y5 (17)3--3Blgg (16) (17) 5, P2y5 (18) 7t

(1) La péricope continue jusqu'a 3, 20 (wavrwr Twy {wvro).

(2) MANUSCRITS COLLATIONNES: )
A 20 (Athénes, B.N.20) [(1)—(2), (69)—(88)], Bl 49 (Salonique,
Couvent de Blatéon 49), P 243 (Paris., Gr. 243), P 272 (Paris., Gr. 272),
P 273 (Paris., Gr. 273), P 275 (Paris., Gr. 275), P 372 (Paris., Gr. 372),
S 147 (Jérusalem, Saba 147), S 247 (Jérusalem, Saba 247).
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(18) xar yevov exewov copwregos + (19) prEmo yeg (20) yewgyrov

: - -
U7 VIAEYOVTOS s (21) unmde Tov avayzalovie exwy (22) ‘gnés

”
vmo deomotyy wv  (23) ﬁrOLyaCsraL Pegove Y Teopry (24) moddapy
) . -

Pl
TE & T a,unm/; (25) Totevta Ty mopadesw +  (26) 1 mopevdyte
o~ - :
7eOS TN uelwcrag (27) =ar pade we epyatns eotww + (28) i Te

”
seyaoLoy (29) wc¢ oeuvny eumogeverar +  (30) 76 Tovg movovs

- : »e -
(31) Bactdeis te xa wtar  (32) 7gog vyeiay mgoogegovraL +

(33) (a) ?z';z‘/‘ewn ze eott  (b) maot new emdokog + (34) HUITIEQ OVOT
P P P
0 ewun acdevns (35) Ty copley Trunoece sponydn + (36) ewg
~” o~ “ - o~ s
7ote (37) w oxvnpe nataxeiool + (38) mote de ef vmvov eyegdnon +
~ ~
(39)\010}'011 pev vmot\g (40) \o}wyov de xathoar  (41) pxgov de vwora-

Cs;; (42) 3 odwyov 6e 3 (43) (a) %yxahén (b) xsgo‘ﬁ oTndn +

(44) P (45) mapaywerar ooL (46) (a) gxm"sg %005 000L7T0Q0G "
> 2

(b) n mevie  (47) 3 wow q evderw 3  (48) Z;mag ayaﬁ;g dgopsvc +
, - -

(19) exewov Bl 49 S 247 (23) we v P 275 (27) wg: owog P 273 (31) dwrag
P 275 mgopep. P 272 (35) wp dc cop. P 273 pyuoaca P 275 (40) xadnoe

P 273 wady P 272 xad( ) Pay5 (41) 9 pueg. Bl4g de om. P 275 worabes

P 2y3, Pays, Sa47 (48)—(52) om. P 273; verbis xaxog aynp erasis corr.

P243,P272,P275 (19) 7 P275, 8247 -y, P243 - Pay2 (21) 57
Pays (22) < Paye (23) %, P 243 oy Paya (24) (25) 7 -fe
P272,P275 (26) o', P272,P275 (27) -+ P243,Pay2, Pays (28) NN
Payz2 (30) == P27z (31) 55 P272, P372 4y, S247 (30) (31) ,»

S147 (33)vai (=) P2y3 7+ P2g3, Paya (33)(a)(b) 7+ ~ -t S147
(34) 5, Pay5 (35) #d P2gg, Paya “ "t Pays (37) 7+ P2gg (36)

P25 (40) ,=, P22 (41)3-7 Paye (42) 3~ 3 Paye, Sagy ,-, P2y,
S147(?) oy P275 (43) 7+ Pagg, P2y2 (43)(a)(b) », 7=+ Pays
(44) 4o, P2y3, Pays, P3ye, S147 (45) 77 Paja (46) - S147 7
Payz  (46)(a)(b) wq N> Pays (47) 23 Paye, S147, S247 5
Pay5 (48) #-+4 P24y, Poye, Pay5 (49) -, P275 (50)(B1) /-4 Paya
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v
(49) eav de aoxvos 75 (50) néer womep nmlg (51) 0 eurTos ooy
“ ] e
. N »’ Cad
(52) 377 0e evder 3 (53) (a) womeg xanoc avye (b) emevropoinses +

(54) (2) evme apowv (b) xar magavopos (55) ‘;ggevawl, 0dovg
“ v

oroliag + (56) o &’ avrog (5%) — oqn?al‘uZ) (58) ?Imuawey
“ @

8e ot (59) 3 didagxe 63 (60) o vevuaot dextvioy +  (61) ﬁLS-
aTpauuevy Oc xagéng (62) Texvameras naxe +  (63) (a) pp—
zatgow  (b) o Tot0v70% (64). ;’zgaxag avv:a'mm moder +  (65) Qna de
0070 (665 ’ffa:mwng sgxsz‘o?;, 67) 7 anwlele awToy (68) (a) g;axonn
(b) =ow cvvrofy awafcoz (69) ot Y LQEL nacw (70) 52; ,uwa: o
xvglog +  (71) nggzﬂemz 6}9 (72) & azaﬁago‘mv woyne +  (73) 2g-
Batuor vﬂgwro/z‘) (74) 'y/).cuaa'a aémo; (75) (a) ;?szgeg sxycovoaL
(b) awpa Suraion (76) ;:agém rs%rawo‘uav;y' () l'lloywyovg nomgoz.;;

(’f8) xer mwodes omevbovies xaxomoteww  (779) ;é‘oloﬁgevﬁno'ovw;
. “ : v

ayaBog Sgopsvs substituit (53) xaxos: xaloc S 147 (57) opfatpwy S 147

(58) de om. P2y5 (64) owwnc q mod. P 273  (69) em mao. S 149 ev 7ao.
Se247 (73) opfaipos A 20 (78) modewc P 243 (79) -dqoerar P 273

e Pa2y5 (52) 3+ 3Paja Si47,S247 NS Pays (53) # it Pogg, Paya
(53)(a)(b) “"+-p Lo+ Pays (54)(2)(b) v 55 Pays (55) Aot Paygg,
Parz (58) ,-, Para (59) 3+ 2P272,S247 55 Pogg, S147 (59)(60)
7 Pays (61) ey S 147 7'+~ P272, Pays (62) - ” Poyg~" e Pays
(63) oy P272, Pays (63)(a)(b) -t s Pagg (64) et P 243,
P 272, Pay5 (65)(66) « -~ Pays (67) 7+ Pays (66)(67) 54 Paya
(68)(3)(]3) NN Py P272 NS /'...+ P275 (70) /‘....‘. P243 (69)(70)
Aot Paya (71) 4y, Paya <o Pays . (72) ~ -t Pays (73)
5147 4y Pays, Pa72, S1g47 NN Payg -, Ano (74) NN Paya,

Pays  (75) /et Poga (TB)(a)(b) “em At Payg A s

S147  (76) o= Payg ,ww, Paje ~” Pags  (77) -, Pay2
~ et Pags  (78) 4wl Poyg me P25 ()4 S147 (79) <o




N T e b i S R i e

L AN e L et T i G o], b D -

/NSRS e Nt n ol

102

(805 annaier Oe wsv&ﬁ (81) pagrog aémo,g (82) 3 wa emumepme

notoes 3 (83) o,c;)a,usaov adedpav + (84) vie (85) gviaoae vouovg

~ ~ s - /,.
“TATEOC Gov (86) xar un emwon  (87) deopovs (88) QoS 00V —

(80) & om. Blgg, P 272, P 273, P275

P 275 (80) ;,.--‘1 P 272 /'.../‘,P 275’ Py P 273 (81) V..., S 147 /‘..-+
Payg ~ -+ Pags (82) 3+ 3 P2y2, S147, 8247 5 P 273 v w P 275

(86) =~ Pays (88) 57 K20, Blag, Pag % P273 ,F S147

(87)(88) »r P 275

X

LIMITES CHRONOLOGIQUES DE LA
NOTATION EKPHONETIQUE

Jrai dit plus haut, en m’appuyant sur I’évidence des documents
conservés, que la notation ekphonétique couvre une période allant
du IXe jusqu’au XIVe siécle, mais il est extrémement difficile de
préciser les limites de cette période. Car en principe, les neumes ont
toujours été ajoutées aprés coup et en encre différente de celle
employée pour le texte (1); d’autre part, leurs formes et leur ductus
ne permettent pas une précision chronologique. Prenons un cas
concret.

Le trés bel évangéliaire conservé aujourd’hui au couvent de
femmes de la Meydin Iaveyle (No. 1 =1 159), 2 Jérusalem, porte
une notice qui nous apprend que ce « chef d’ceuvre » fut terminé
en 1061—62, et une souscription nous donne le nom du scribe
(6 yodyac) : Jean. Quels sont, dans ce manuscrit, les rapports entre le
texte et les neumes? Il est facile de constater que ceux-ci ont été
ajoutés aprés coup, car souvent il n’y a pas assez de place entre les
mots pour la téleia, qui a dit étre insérée au-dessus de la ligne.

-+ e +-
Exemples: fol. 661 o i« &sywz, fol. 79r zov Aoyov wovtov add oic
dedorar +++. De méme, on trouve parfois des hypokrisis plus ou moins

déformeées et comprimées entre des mots, ol il n’y avait pas assez

. . . P
d’espace libre, p. ex. fol. 137V 3 xat Tavre enomoey avtw +. D’autre
. - -

part dans le plus grand nombre de cas, il y a assez de place
pour la téleia, et non pas seulement en fin de phrase, mais aussi

P -
dans des cas comme p. ex. fol. 351 npwrwy evrov ot pednrer evtov +

(1) Les neumes sont presque toujours tracés & Pencre rouge; dans quelques
manuscrits somptueux on a employé 1’encre d’or pour les neumes, P'encre rouge
pour le texte, ou inversement. )
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Aeyovreg, ol Pespace libre n’est justifié que par I'attente d’un neume.
N “
Encore plus probants sont les cas ol on a laissé de la place pour les

hypokrisis, p. ex. fol. 1751, pn xat ov &x TWY podnTay & 7ov
7 .

avBowmov Tovtov 3. On peut constater que le neumateur a revu
aussi le texte (plus ou moins systématiquement) d’apres Poriginal.
En voici les preuves: fol. 74v:

~
TPYEYHACEY O

e ~
g Tovg pednrag avTOV

»
gufmpar eig To mhot

~
oy

o1 le mot awrov a été ajouté en marge par le neumateur qui, pendant
la collation du texte, s’est apergu de Pomission. Au fol. 141v, on lit

dans le texte: xar apferar TomTe Tovg cvydovlovs eodhel etc. et en
4 4

marge awron. Au fol. g4r le scribe du texte a écrit: xat eumey
avtw ovx exw avdge en laissant de Pespace libre aprés avrw; le neu-
mateur a biffé evrew et inséré la téleia au-dessus de la ligne entre
ewey et autw. Donc, dans tous ces cas, le neumateur n’a écrit les
neumes qu’aprés avoir découvert et corrigé les erreurs du scribe (1).

L’écriture de ces quelques mots est un peu différente de celle du

texte original, peut-étre simplement parce qu’elle est plus serrée et
plus petite; il se peut donc que le neumateur soit identique au
scribe. -

A deux passages cependant, on constate P’indépendance du neu-
mateur vis-2-vis de Poriginal: au fol. 661, le scribe a écrit mgooexvve
avTw Asywy en laissant de Pespace libre entre avro et Aeyww, c’est-a-

(1) Au fol. 48v, le neumateur a df ajouter tout un membre de phrase omis:
ov TGTEVELS £IC 1E, Mmais ce cas n'a pas la méme force probante, parce que les
z 7

neumes du texte sont indépendants de cette correction. — A un seul endroit on
L~
trouve une correction faite d’une autre main, fol. 1761, olt le texte porte ozwg

Savarwowow avroy + #o noAlwy pevdopagrugwy -+ et ol le correcteur a ajouté en
vy

~ ~ P . .
marge: %at ovy £vgov, mais ici encore il s’agit d’un membre de phrase de neuma~
ion indépendante.

i
.
L4
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- . - H
dire que Poriginal a eu probablement mgocexvvel avtw + Aeywr;
L )

. e s e s . .
le neumateur sembI.e avoir suivi d’abord Poriginal, car il y a aprés
awtw une rature qui semble bien cacher une téleia, mais ensuite il

. ’ . o~ it - .
s’est avisé d’écrire mpooexvvel avtw Asywy +. Voici un autre exemple
plus str: au fol. 31v, le scribe donne le texte que voici: ex Tov

#oouov eoTe en omettant le mot rowtov aprés xoouov; le neumateur

3 . - . o~ -~
a d’abord mis les signes suivants: ex Tov xoouov eore +, puis il s’est

apercu que le mot Tovrov avait été oublié, et il I’a ajouté en marge
et ’a muni d’une syrmatiké (il faut savoir que deux syrmatikés
médianes seraient impossibles) ; cela prouve qu’une des deux formes
est de son invention (ou les deux, étant donné que la syrmatiké
médiane manque complétement dans plusieurs manuscrits).

Pour ce manuscrit il est donc possible d’affirmer que le scribe a eu
pour original un texte muni de signes ekphonétiques et qu’il a su,
et tenu compte (sauf erreur) du fait que 'exemplaire qu’il était en
train de recopier allait, lui aussi, recevoir ces signes; le neumateur a
en partie — et vraisemblablement d’une fagon générale — emprunté

- les signes & ce méme original, mais parfois il s’en est éloigné (1). Il est

probable qu’il s’est mis a la tche aussitét le texte achevé et que la
date indiquée pour I’achévement de ce « chef d’ceuvre » s’applique
aussi bien a I’ccuvre du neumateur qu’a celle du scribe.

II' est évident que de telles recherches demandent d’assez amples
mat.ériaux. Malheureusement je n’en posséde pas pour le plus
ancien manuscrit daté, le codex dit Tetracvangelium Uspenskianum
(= Petropolit. 219). C’est & Gardthausen que revient I’honneur
d’avoir mis en lumiére 'importance de ce manuscrit, qui est le
spécimen le plus ancien de I’écriture minuscule, car selon le colo-
phon — dont Pauthenticité semble stire — il a été écrit en 835. Ce
Tetmevangelium a été adapté apres coup aux besoins de I'usage
liturgique; Iécriture de ces additions semble due au méme scribe
que le texte original ou, au moins, dater de la méme époque, si 'on
peut en juger d’aprés les quelques pages (f. 272v—273r, 323v—
g24r) publies en fac-similé dans Cereteli—Sobolevski Exempla

(1) Dans d’auires mss., les discordances de la ponctuation et de la notation
ekphonétique permettent de constater qu’elles ne proviennent pas de la méme
source.




106

Codicum Graecorum 11, Moscou 1913, pl. 1. Dans ces pages aussi
bién que dans la page 691, dont Melioranskij a publié une excellente
photographie (Mémoires de I’ Académie Impériale de St. Pétershourg, Sér.
VIII, t. IV. 1899, n. 5, table 5) les neumes ekphonétiques font
entierement défaut. Il ne reste qu’un seul spécimen qui puisse
nous donner une impression de la notation, & savoir le fac-similé
du f. 47 publi¢ dans la Entsiklopedija slavjanskoj filologij de Jagil,
III, 1, St. Pétersbourg, 1911, table 1 (1), et I’on ne trouve méme
pas, dans les descriptions du manuscrit, de renseignements sur la
question de savoir si les neumes ne se trouvent que dans quelques

pages du commencement ou §’il s’en trouve par-ci par-la dans tout -

le livre. Il faut donc utiliser ces maigres données avec beaucoup de
circonspection. Deux choses semblent claires cependant: que les
neumes ont été ajoutés apres coup (la téleia se trouvant la plupart
du temps au-dessus de la ligne) et que le caractére de la notation
est archaique (pour les détails, voir plus bas p. 121 ss.). Il semble
probable que les neumes sont contemporains de ’adaptation liturgi-
que et, si tel est bien le cas, on en peut conclure que la notation
ekphonétique était en usage au couvent de Stoudion dés avant le
milieu du IXe siecle (2). ~

Mais quoiqu’il en soit de ce cas particulier, il est indiscutable —

un coup d’ceil sur les listes de manuscrits en convaincra le plus

sceptique — qu’un certain nombre de manuscrits du IXe siécle

portent des neumes ekphonétiques et que, postérieurement, les
documents s’échelonnent dans une série ininterrompue jusqu’au

XVesiecle. Quelque doute qu’on puisse avoir sur chaque cas isolé,

on a donc le droit d’affirmer que la notation était en usage depuis -

le IXe siécle, puisqu’il faut admettre, en régle générale, que la
notation est contemporaine de 1’écriture du texte. Et nous pouvons
méme ajouter que la fixité de emploi dans les divers manuscrits
de ce siécle prouve que la notation n’était pas une innovation
récente mais avait déja derriére elle une évolution assez longue.

Les listes renferment encore quelques manuscrits qui sont attri-
bués aux siécles antérieurs, mais comme il y en’'a si peu, nous ne

(1) Un fac-similé — moins satisfaisant — de la méme page se trouve dans
Pétude de Gardthausen, Beitr. z. griech. Paldographie (Sitz. Ber. d. kgl. sdchs. Ges. d.
Wiss., Ph.-hist. Cl., 29, 1877), table 2. '

(2) Voir en dernier lieu P. Maas dans Gercke-Norden, Einleitung in d. Alter-
tumswiss.® 1, g, p. 76.

107

‘pouvons pas nous appuyer sur leur témoignage global; il faut

examiner chaque cas soigneusement, d’autant plus que ’incertitude
des données paléographiques de ces temps-1a constitue un redou-
table danger. Malheureusement je n’ai pas pu examiner le codex
Caracallensis (Athos, 1689), que Gregory assigne au VIII® siécle.
Restent le codex Viennensis, Suppl. Gr. 121 (0105), les Parisini, Grec
314 fol. 179—180 (0115) et Suppl. Gr. 726 fol. 6—7 (0103) et le
célebre Codex Ephraemi rescriptus (G ou 04). '

Les quatre feuillets qui constituent le 0105 datent, selon Gregory
et von Soden, du VIIesiecle; quelques traits relatifs aux formes des
neumes aussi bien qu’a leur emploi sont caractéristiques des manu-
scrits relativement anciens, mais dans son ensemble la notation
peut étre considérée comme classique. Le témoignage de ce manu-
scrit serait donc particuliérement intéressant, d’autant plus que
Pespace laissé en blanc pour les neumes semble indiquer que la
notation est contemporaine du texte. Mais malheureusement je ne
trouve, ni dans les formes des lettres ni dans le ductus, rien qui
défend Q’attribuer ce manuscrit au VIIIe, voire au IXe siécle, et
quelques détails (les formes du 4, de ’E, du &) me semblent recom-
mander cette maniére de voir et, jusqu’a nouvel ordre, il me parait
prudent de ne pas tenir compte de ce manuscrit comme témoignage
de la notation du VIIe siécle.

Le fragment 0115 appartient, d’aprés Gregory, au VIIIe siécle;
le systéme de la notation n’est pas archaique et I’écriture me semble
plutét étre du IXe siécle.

Le palimpseste 0103 que Gregory attribue au VIIe siecle est
presque illisible; les quelques traces de neumes semblent bien
présenter un caractére archaique; les restes des lettres, eux aussi,
sont trés vagues et j’hésite donc 4 attribuer une trop grande impor-
tance a ce document si mal conservé.

Quant au fameux C, ce manuscrit date trés probablement du
Ve siécle et il contenait, lorsqu’il était complet, toute la Bible; on
sait que les parties tirées du Nouveau Testament ont été adaptées
a I'usage liturgique & une époque postérieure, et les neumes ekpho-
nétiques, qui ne se trouvent que dans les legcons du Nouveau
Testament, ont certainement été ajoutés a cette occasion. La plupart
des paléographes qui ont examiné le manuscrit admettent que
Pécriture des corrections et additions liturgiques (C?®) appartient -
au IXe siecle (voir p. ex. Gregory, Einleitung I p. 41). M. Gastoué
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objecte, il est vrai, que « ce que nous savons des signes ekphonétiques
laisse entrevoir que cette date est trop basse. Les VIIIe et IXe
siécles nous ont laissé des manuscrits ainsi notés suffisamment carac-
térisés pour que la notation de I’Ephraemi ne forme. pas une classe
tout & fait spéciale, et certainement de beaucoup antérieure. Ce
manuscrit peut représenter Pusage de ancienne église d’Egypte ».
(Catalogue, p. 74). M. Gastoué place cette notation & la fin du VIe
siecle (ibid. p. 5). L’argumentation de M. Gastoué me semble un
peu périlleuse: & vrai dire, nous ne savons pour ainsi dire, rien
sur la notation antérieure au IXe siécle, et rien ne nous autorise
a nier Pexistence de plusieurs systémes différents pendant la pre-
miére moitié de ce siécle: bien au contraire, cette existence semble

- vraisemblable, comme nous le verrons plus bas (p. 121 ss.). Il faut -

dater la notation d’aprés Pécriture, et non inversement. J’admets
la possibilité que 1’adaptation ait eu lieu au VIIIe siécle, mais le
style de I’écriture interdit formellement, je crois, de la reculer &
une période encore plus ancienne.

Le résultat de notre enquéte est donc le suivant: il existe dans les
livres du IXe siecle une notation ekphonétique pleinement dévelop-
pée, ce qui implique nécessairement une préhistoire assez longue et,
de fait, quelques rares manuscrits ou fragments de manuscrits, dont
malheureusement le témoignage est peu sfir, confirment cette
maniére de voir. Si 'on prend en considération le mouvement

général de la civilisation byzantine, on doit conclure quune nota- -

tion ekphonétique — probablement moins uniforme que celle du
IXe siecle — a existé antérieurement au VIIe siécle.

11 est plus facile de fixer la limite finale. Plusieurs manuscrits du
XIIIe si¢cle dans lesquels les neumes d’exemplaires plus anciens
ont été copiés de travers, attestent que la tradition était déja moins
solide sur certains points du monde grec; le nombre va en s’accrois-
sant pendant le XIVe si¢cle; aux XVe et XVIe siécles on copie
trés rarement les neumes et il y a tout lieu de croire qu’aprés 1453
personne n’y comprenait plus rien. Un seul manuscrit du XVIIe
siécle (Leipzig, Bibl. de I'Université, Grec 18 = 1 948) n’est qu’une
curiosité et ne mérite méme pas ’honneur de marquer la fin de
la tradition. '

—~—

B I

&

X
GROUPEMENT DES MANUSCRITS

A. GENERALITES. SYSTEME CLASSIQUE.

La premiére impression qui se dégage du spécimen, c’est le
manque d’unité et de systéme. Il est impossible, a ’aide des moyens
habituels de la critique textuelle, d’établir des groupes et des
familles de manuscrits et, dans cette courte legon, il n’y a pas deux
manuscrits qui offrent une notation identique. Cependant, un
examen un peu attentif fera voir, derriére cette apparence confuse
et fuyante, un squelette solide, un fonds commun qu’il est parfaite-
ment légitime d’appeler le systéme classique (1). Considérons par
exemple Vincise 11; nous verrons que sur les 174 manuscrits col-
lationnés, il n’y en a pas moins de 164 qui portent la méme nota-
tion; pour Pincise 38, la legon -+ se trouve méme dans 171 ma-
nuscrits (2). D’autre part, il y a des incises olt la tradition est fort

loin d’étre homogene; dans Pincise 50, par exemple, 82 manu-

scrits portent ++7, 7 -, 71 7 et 14 d’autres lecons. Il faut

donc diviser les incises en deux catégories: :

1. incises constantes: la grande majorité portent la méme nota-
tion. ) )

2. incises flottantes: la tradition flotte entre deux ou plusieurs
lecons.

(r) MM. Colwell-Riddle (avec leurs collaborateurs) ont montré dans leurs
Prolegomena que la tradition de chaque manuscrit donné n’est pas homogéne
pour toutes les péricopes; il faut examiner A part, affirment-ils, la tradition de
chaque péricope. Il semble que tel n’est pas le cas pour la notation ekphonétique.
Si Pon examine, par exemple, la tradition de notre spécimen IIT (p. g6 ss.), on
constate facilement que les manuscrits S 247 et P 372 sont les meilleurs représen-
tants du systéme classique et que P 275 s’en éloigne le plus, or, dans le spécimen
IV (p. g9 5s.), ces manuscrits ont exactement les mémes qualités. Les deux spéci-
mens tirés du Nouveau Testament montrent le méme fait.

(2) Je rappelle la réserve faite plus haut p. 75.
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Les variantes elles-mémes se répartissent également en plusieurs
catégories qu’il faut nettement dlstmguer

1. VARIANTES D’APPLICATION. L’incise 42 porte, dans la maJonté
des manuscrits, .-, ; mais un certain nombre d’entre eux offrent
", Pour les incises 1 et 7, nous trouvons égalemient -, comme
variante dans un certain nombre de manuscrits. Or, si Pon se
reporte aux régles de la notation classique telles que nous les avons
formulées plus haut (p. 56), on verra que ’emploi de -+, dans ces
trois cas est parfaitement conforme aux principes de la notation;
nous sommes donc en présence, dans ces incises, d’applications

différentes des mémes régles et, dans une certaine mesure, d’inter- -

prétations différentes, mais également possibles du texte. Quand,
par exemple, quelques manuscrits portent a I'incise 7 -, au lieu
de 3+ 3, cela revient & dire que la phrase nider yag o viog Tov
avfowmov, selon Pinterprétation de ces manuscrits, est caractérisée
avant tout par sa valeur de proposition introductive, tandis que la
tradition des' autres manuscrits lui a551gne une signification plus
autonome.

Les variantes de cette catégorie sont des phénoménes particuliers
qui ne se laissent ramener a aucune régle générale. Ties manuscrits
qui a Pincise 42 offrent ,-, au lieu de -, n’ont, en dehors de
ce cas, aucune prédilection pour le groupe PRI
ce sont d’autres manuscrits qui présentent la variante - .

Le fait que ces variantes se trouvent pour ainsi dire spontanément

dans les divers manuscrits semble prouver que la tradition orale .

s’est fait fortement sentir & c6té de la tradition manuscrite ou, autre-

ment dit, que la notation d’un manuscrit donné est déterminée -

non seulement par celle de Pexemplaire que le scribe copiait, mais
aussi par la pratique musicale du scribe et de son couvent (1).

2. VARIANTES DE CARACTERE CONSTANT. Nous avons déja vu
(p. 44 et p. 69) que la neumation de la clausule finale est trés
variable dans les manuscrits, mais que la pratique de chaque
manuscrit donné est presque toujours constante dans toutes les
lecons. Dans ce cas 14, il s’agit presque certainement de variantes
purement graphiques, correspondant a la méme formule mélodique.
Il est possible que ces variations représentent en partie un fait
chronologique, mais les données ne sont pas claires a cet égard.

(1) Il est instructif, & cet égard, de comparer la tradition de la ponctuation.

et aux incises 7et 1

II1

Un autre cas est plus intéressant. Si on regarde I’apparat relatif
aux incises marquées dans le texte par ™ -+, on remarquera qu’une
série assez constante de manuscrits offrent -4 (ou 7+ -+ ou
des combinaisons analogues), au lieu de ~-+. Il n’y a pas moins

-de 7 manuscrits (183, 194, 364, 568, 1131, €274, e2228) qui

n’ont aucune syrmatikeé dans toute la péricope et beaucoup d’autres
(16, 54, 318, 321, 326, 373, 400, 4353 672, 798, 807, 1006, 1076,
1228, 1492, 1654, 1656 M) n ont -+ qu’a un ou & deux passages.
Sil’on a constaté & une incise 7'+ au lieu de -+, on peut étre
presque sir que la méme variante se retrouvera fréquemment dans
le méme codex. Cette réserve dans I'emploi de la syrmatiké se
trouve de préférence dans les manuscrits les plus anciens; puis elle
devient de plus en plus rare et disparait completement vers la fin
du XITIIe siécle. Il est significatif que °, dans le manuscrit M
(IXe siécle), a été souvent déformé par un correcteur postérieur,
qui en a fait 4 (1); cette correction était évidemment destinée 3
faire de P’oxeia une syrmatiké. On en peut conclure qu’il s’agit
d’une évolution dans la pratique musicale. Il faut remarquer
toutefois, que nous trouvons l’emploi fréquent de la syrmatikeé dans
quelques manuscrits trés anciens: ce qui s’est donc passé, Cest le
rayonnement d’une prathue qui existait & certains endroits dans
la période la plus ancienne que nous connaissons de la notation
ekphonétique. _

Il y a encore quelques particularités qui, je crois, appartiennent
surtout a la période la plus ancienne, mais les exemples dont je
dispose actuellement sont trop sporadiques pour permettre une
solution claire. La oi1 la notation classique offre une suite de deux
incises encadrées- par le méme groupe, quelques manuscrits ne

e e

donnent que trois signes; les exemples que j’en connais sont: ™ «++* -

- e o

au lieu de ™+™ "™ et Lo oo, (2) au lieu de -+, L+, et enfin

> > > s - > 2 > z by
23z aulieude 33 3+ 3 (3). Ce phénomene est probablement

de caractére purement graphique, mais il semble caractéristique

( X%})I La)méme forme de la syrmatike se trouve dans e 274 (X¢s.) et dans1 199
€s
(2) Voici un exemple de - 77 emprunte aums. 1181: t EumEy 0 %UQIOg oI

eavtov ,uav?nrazg (ainsi constamment dans cette phrase trés fréquente).

(3) Je rappelle aussi Pemploi de -+ pour 5 » .-+ (dansle ms. 63
(IXes.)) mentionné ci-dessus, p. 6ot ’
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des manuscrits les plus anciens. Ainsi les manuscrits 392, 699, 851,
1131 et 1596 ont tous 2 Pincise 35: wa & 6TORETOS HV0 HEQTVEWY 1]

b N . - . > »
Touwy; 1003 et 1038 ont a Pincise 14: 3 emt Te 0gn mogevdelg 3 fnreL
> .

T0 TAAVOUEVOY 2. :
inai s e sous cette forme que
La combinaison , (1) ne se trouv q

2

dans M (2); nous trouvons 37" dans 63 (3), 183 (4), 194, 321,
364, 442, 672, 807, 813, 822, 1076, 1.086, 1654 et € 2297 (5).. La
plupart de ces manuscrits sont relativement anciens et plus_1eu'rs
d’entre eux semblent présenter, sur d’autres points aussi, des traits
plutét archaiques. De méme, la combinaison %7+ parait apparte-
nir & la couche ancienne et disparait peu a peu; le groupe """,
lui aussi, devient rare vers la fin du XIII® siecle (6). . .

3. VARIANTES IsOLEES. Il y a enfin un grm.lpe.de Vanal.thS. ‘qul
ne peuvent étre expliquées comme des applications particulieres

des régles du systéme classique et qui ne se laissent pas non plus

(1) Ce groupe n’est employé, semble-t-il, que devan? j; Voici quelques

A s
s 2 > .2 xata
exemples, empruntés & M: & skeoTwy avBgomnw aToluoaL THY PUPELXE QUTOV . 3 Ka
o2 ” ”
> (péri ; ’ ag; oev xat
nacay ATy 3 (péricope 128); ovx aveyvwte ote 0 mouoag ax’ agyrs g
; 2 ” ) > o
1911};1‘ > emouoey QUTOUS > (ibid.); Aeyovres 0T OUTOL ECYATOL Jiav OQOY ETOLOAY
-~ - “ 3 3
. s -
TG NHEQUAS XAl TOV.
%aL 100V 7 autovs emonoag 2 Tolg Bacracaot To Pogos Ths 7pEQAS
2
> > )
savowva > (péricope I11). .
* : ingulidre de 1 atike dans M: ~
(2) Je signale en passant la forme singulit¢re de la syrmz : .

” > . > s
(3) Exemple: 3 ot ewmov 3 wiog Tov Beov etpr 2 (pgncope 36).

(4) Exemple: 3 ovyt xat ot 187»0)11;; j OVTWE TTOLOVGLY j (péricope 58). — Le
ms. 1326 présente la forme 7. :

(5) Praetorius donne plusieurs exemples de ce groupe (Herkunft p. 31).
Malheureusement il ne dit pas s'il les a trouvés dans 1378 (XIIes.) ou, comme
je le suppose, dans 1 946 (IXe—Xe s.).

i i ast S

(6) Une auire combinaison rare et probablement ancienne est 3 =
A P .

Exemple: jsav de xoL TG exxAyolag TaQaxoven 3 0T O0L (1 63 (IXes.),

péricope 53, incise 39). Je crois aussi que emplol courant dans ce manuscrft
de . dans le corps de la péricope; pour insister fortement, est un trait

~ NN , .
archaique. En voici un exemple: agrayeg adtxot yotzo’c (péricope 279)-

-~

- ayaﬂov HAQTLOUG TTOVHPOVS TIOLE
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ramener, en Pétat actuel de nos connaissances, 2 une particularité
constante de tel ou tel manuscrit ou groupe de manuscrits. Quand,
par exemple, le manuscrit 847 porte 3-+3 a Pincise 57, il est impos-
“sible d’en tirer des conclusions tant qu’on ne saura si ce manuscrit
présente la méme particularité dans d’autres fins de péricopes.
Si tel est le cas, on pourrait étre tenté, puisque ce manuscrit est
fort ancien (a.d. g67), d’y voir un cas particulier d’un fait plus
général, 4 savoir que 'uniformité de la clausule était moins stricte
aux temps anciens que plus tard (1). Mais, comme il ne s’agit
que d’un seul témoignage, et qu’on peut lui opposer celui de toute
une série de manuscrits aussi anciens, il est toujours possible que
nous soyons en présence d’une particularité purement individuelle.

Toutefois il importe de remarquer que ces particularités — qui
peuvent représenter des innovations plus ou moins locales, des
défauts dus a une connaissance imparfaite de la tradition, ou enfin
des bizarreries individuelles — sont plus fréquentes dans les manu-
scrits antérieurs au XIe siécle et dans ceux qui sont postérieurs
au XITe, '

Avant de quitter le « systéme classique », je voudrais présenter un
exemple qui puisse démontrer ad oculos que quelques manuscrits
trés anciens sont déja conformes a la tradition si solide des siécles
« classiques » (Xe—XTIe siécles). La péricope suivante est empruntée
au Tetraevangelium du Trinity College B, VIII, 5 (Gr. 0131) qui
date du IXe siécle (probablement du commencement de ce siécle)

(1) 11 parait. certain toutefois que I’emploi, dans les clausules, des signes
simples a eu une plus grande extension dans la période la plus ancienne. Le ms.
1358 (Xes.), ou la fin des péricopes est généralement marquée par o™ =
> », plus rarement par S+ juee, o= . st caraciéristique A cet égard.

Dans1357 (X¢s.), laforme normale est: -+ ™. ... . Mais, comme presque

toujours en pareil cas, cette particularité se trouve aussi, de temps en temps,
dans des manuscrits relativement récents (p. ex. dansi ga1 (XII¢ ou XIITe(?)s.):

N . W .. e Lo

o7t 0 ptofog vuwy ol 4 Totg ovpavors (péric. 54); cvu@spet yag oo wa asonrac
7
~ o
&v Ty pedwy oov xat pip odov 1o copa aov fAndny eic yeevvay (péric. 55); xaL 00TIg
7 z P z z
~ N Lad .. o~
oe ayyagevost unAwoy ev vmaye per. avrov dvo (péric. 56); ov Svvarar Jevdgoy
PR z ~ i N - P

v ovde devdgov oamgov xagmovs xalovg wotew (péric.

z z 7
PN ~
57); 3 eoeofle ovw vpsig Tedetor _007iEQ 0 TATIQ VUWY O EV TOIL OUQAVOLS }e}.ewg

eoTw (péric. 58) etc.). Cp. ci-dessous p. 121.

La notation ekphonétique. ) 8
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et qui présente un texte assez singulier. Un fac-similé excellent se
trouve dans Rendel Harris, The Duatessaron of Tatian, Londres 18go.
Dans la colonne de droite je donne, comme élément de comparaison,

le texte de 1159 (péricope 310).

0131.
? -~
[#]ar med eéeddow anfo  Tlow
“ “

0QLOY TVQOY KAl (n&wvog-
n}.ﬁsv eig T ﬁala[o‘aa]v
e 'yahlaaag ava,us[ao]v
Ty ogLwy Tng de[#amole-]

A ”
we+ HaL PEQOVOLY VT

z
%oy #aL poyytieiov
7 z

X0l TEEEHAAOVY OCVTOV

~?
wa emdn [tac] yepas+ xa

»~?
emiAafopevos avTOY €TI0
v
Tov oyhov xaT 0Ly EVETLTV-

oev e Tovg OaxTUlovg av-

”
zov xas efaley eig Ta WTE
7

”
TOV XWPOV KAl NPATO
2
e yAwaoag Tov poyyie-

Aov+ xat cvafrepas £ TOV

“

? 2,
ovgavov aveotevaEey %ot
~Aa?

Aeyst avTw+ stpgoaz‘}a 0¢e0

TL Hat 6L— 8m9£cug
Tty Sravvydn e O <

L 159

TW HOLPW EHXEWVY W
- “

Pad
ekedFwv 0 LMOOVS EX TWV
z “

0pLOY TVQOV el méawog
711198 7o Try Palacoay
e *ya}wlcuag avayso’ov
Ty ogLwy dexamole-
wgt xat PEQOVTLY e
;canpov ,uoy'ytﬁalov

e TEQAHAAOVGLY QVTOY

p— - )
wa et avTw Ty gEiQet %al
Pad
asodefopevos qUTOY CITO
-

Tov oxhov #aT LaLaZ

oA
efakey Tovs daxtviovg quTov }ug
’ .
TC OTE CVTOV
z

. o
3 %ot ATVGAS 3 NYPATO
-
g yAwoang avtovt
xat avaflepas g5 TOY
” -
ovpavoy e0TEVaEey xoL
“z ;

P4
Aeyer vt + sppade o eo-
: v “

° ~ ~
7w StaworydnrL+ #ou evdews ,(EL-

115
nvmxz?no’av oUTOD QL Cx0-

@ %au Tov uoyythatov elv-

[1917 o deopog TG ylwao‘ng ,cac]

shaln ogdwe+ s dieoretdato

‘ av[r]az e undent Aeywow(]

ooov [8]e avroig dieareddero
5 “

cw[r]oa uedloy meglocote-

”
008 exngvaaow oL TEY

?
teg [eflemAnooovro+ leyovrsg

? LN
[#ak]we mavta moter Tovg
-~
HOPOVUS TLOLEL AHOVELY*

%ot Teve aladove Aedswy:
Fa

- B. SvsTEME ARCHAIQUE.

")‘]VOLX???’]U(Z’V avTov al adxo-

,
at xot gdv-
P

' -
¥ o Seopog Tng yAwoong avTov

—~
xal

- -~

elaler opdwe+ xar diecrsiiato
PP

avTolg e ,unéew EmWwow +

ooy 0¢ autog auTolc BLeaTetleto
- “
yaﬂ.}.ov nsgwaors-

gov a,mgvo'aov ,au VTEQTEQLOC WG

ekemAnooovro + lsyovreg

<~ \\ “»
Aalwg JTavTe .7'68.7[00)7%81’ ®OolL TOVG

2WQPOVG TTOLEL axovsw

e L) /,
»at Tovg ahedovs Aadety: —
P

Nous -avons vu dans ce qui préceéde que les manuscrits qui, dans

les grands traits, représentent la tradition uniforme que nous
appelons classique, offrent quelques particularités figurant de pré-
férence dans les plus anciens. Mais il était impossible d’établir un
groupe bien défini de manuscrits, car ces diverses particularités ne
se trouvent pas en bloc dans certains manuscrits. Nous allons
maintenant étudier quelques textes qu1 se distinguent plus nette-
ment de la tradition « classique ».

Le plus important de tous est le Codex Ephraemi dont nous avons
parlé plus haut (p. 107s.) (1). Rappelons toutefois qu’il faut employer
les données négatives de ce manuscrit avec beaucoup de circon-

(1) Je renvoie ici, d’'une maniére générale, a4 la description détaillée de
Gastoué, Catalogue, p. 73 ss., en y ajoutant quelques menues corrections: il y a
des neumes aux fol. 2v (fin), 49 et v, 203r; d’autre part, je ne peux voir aucun

neume aux fol. 160r, 181v, 191v. — La planche I du Caialogue représente
fol. g7r (Tisch. 270).

8¥
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spection, car Pencre des indications liturgiques et des neumes est
trés palie et il est bien possible qu'un neume ait existé sur bon
nombre de points ot nous ne distinguons plus rien aujourd’hui.

Voici d’abord un tableau des groupes qui s’y trouvent: ..,

P B A e e N
3 3 s 2 2 y 3 ;(I),; s 5

“ee™ Peg “eed, La syrmatike est extrémement

.o e

@3 ¢

DN

s o2

rare; je ne P’ai constatée qu’a un seul passage: gawmng Tov Yeov
(f. 5rfin.; Luc g,6) (2). Le groupe 3-+-3 n’existe pas. Il y a donc dans
notre manuscrit des traits qui le rattachent aux plus anciens de
ceux dont nous venons de parler: la rareté de la syrmatiké et
Pexistence du groupe: ,,-+“. D’ailleurs ce groupe ne se trouve pas
exclusivement en position immédiate devant le groupe 3 2; voici

. ” ”
un exemple: ovx 0L0aTE 0TL 0L £V OTAGLD TOEYOVTES TTUVTES UEV TQEYOVTLY
L Pl
\ ‘
eig be AapPaver To Poaferoy 3 ovtws xtA. (. 18v; Cor. I, g,24).
oY 2 ‘

Il y a trés peu de péricopes dont la notation soit lisible d’un bout
a Vautre; je donne ici la péricope de la liturgie du 8 septembre
(f. 185r; Luc 10,38 ss. 4+ 11,275ss.), qui présente le grfmd avantage
que toute la derniére partie (a partir de eysvero de, Luc 11,27) a ét.é
ajoutée en marge par le correcteur et est, par conséquent, parti-
culiérement bien conservée (3).

04 l1s9

T %ol exeww etoniiey 0 moovs T xagw exeww gioniey o tmoovg
- w7 ] - L Vg 7

- e ” L ”
£ig xwpmy TWa yovn 0€ TG OVOUQTL  &i5 Xouny Tve + yvvy de Tig ovo-
- .

P A n? ” P
papde vaedebato avtov e TY  pat /Lagﬁg vnedebato avtov sig
“

(1) Les deux formes de I’hypokrisis: j et =:> .

(2) Peut-étre aussi au fol. 193r med. au-dessus du mot: peyalia.

(3) Lorsque les feuillets furent arrangés pour recevoir le second texte, la
marge extérieure de ce feuillet (185) fut coupée trés prés de la colonne du texte.
A cette occasion disparurent le ¢ de faoTacaca e et le ov de Tov Jeov. Le texte
de cette péricope se trouve dans I'édition de Tischendorff (Codex Ephraemi Syri

rescriptus sive Fragm. N. T., Leipzig 1843), p. 111 et p. 24. La transcription des
signes ekphonétiques (p. 24) n’est pas tout & fait correcte et y il a aussi dans le
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ouwlay avtng %ol Tnde mv adelpn
2 P
ad . .
zadovpery peotallul] 1 xe nepe-
L .
zadeceicn mpog Tovs modag Tov

NGOV NHOVEY TOY lo'yov avTov + 7
7 7?2 -

~?
e pagda mepieonazo mepl moddnw
-y
Otaxoviay entotace Oe etrey + #v-
Pad Pad
gte ov peler oot ot 1 adeldpn pov
4

Hovny ue xatedetey O1axovew eime
2~ 7
~?
oW avTy wa pov cvvavtilafnre +
~?
amoxpidels G o inoovs etmey
-y

»?
avty + pegda papda pegruvas xar
. 9 o
¢ o
BogvBaln mepr moAda + odywy de
EOTIY YpElC 1) evog pegie O T
ayedny pegide efelefato 3 nugj
P
ovx apegednoeTar aw aving +
A .
Eyeveto Oc & 7o Asymy avtow
“ “
. e '
TevTe enagace T ywv[n] povyy
-y
Il o
&% Tov oxlov fjmey avtw + paxe-
Pl
' -~
one 1} xotAhne 7
. 7
>

S uar palohror 3 ug ehi[Aa]oac +

Basraceca ofe] -

Toy otxov aving + xar tnde ny
7
”~ '
adedpn walovuern pagie + 7 xaw
g
'
aegexathoece wape Tove modag
e
”
70V in00Y 3 mxov[[aT]ev 3 Tov Aoyor
- ~” Pad
avtov + 1 de papda mepreomazo
“ ) :
e - L
7ept oAy Srexoviay + emicTaca
”
e ewmey + wvple ov pelet gov ot
M w7 7
-~ A
1 adedpn pov 3 povny pe xaveh-
”
7ey Owenovew 3 eime ovy avTy wa
P P
pot cvvaytidafnrer + amoxprdeic
-y
—
de [[o inoovc]] ewey avtn [[o -
-y
o~
oovg]] + pagde pepda peguuvas
“ -
- L =
wat Tvpfaly megr modda + evoc de

eoTw ypewe + pagie de Ty ayadny
- w7

" peptda ebelebaro ;ﬁag ovx apat-
: pe

5 ~”

gednoetar o’ avtnc + eyevero O
s s

} . L
& T Agyew avtov Ttawte ema-
- ) -
'

QECE TS YUV QWYY Ex TOV Oy~

’

Pad ” ”
Aov gimey avTw + paragie 1 oA
s

7 Bactacace oe 3 xar pector 3
z z

texte (p. 111) une faute (anoxgder 8¢ eumey avty o moovg au lieu de anoxp. d¢ o
moovg ewmev autr). Je signale enfin que le g final de popiap (I 5) a été biffe.

w

Io




118

el -~ - ” -~
adTog e elme[v] pevoww ye paxlal-  ove ednhaces + avrog e eimev +

b N A RS
ptot ot axovovtes Tov Aoyov tlov] uevouv ye paxaglol ot axOVOVTES
»

- -~ N -
Heov xer guiecoo[v]tes adrov+(1)  Tov doyov Tov Feov xar puiecooy-
e

.

TEC QUTOV: —
Pl Pl

Si Pon compare ces deux morceaux, on sera frappé d’abord par
leur trés grande similitude: nul doute que ces deux manuscrits
n’appartiennent 4 la méme tradition. D’autre part, plusieurs. détails
de la notation du Codex Ep}zmemz la sépare nettement du systtme
classique:

1. les neumes manquent complétement dans Pincise #vgie (1. 9);

2. dans beaucoup d’incises il n’ y a qu’un seul signe: ﬁwﬁﬂ.ﬁev 0

moovs g xouny twa (1. 1), ;alov‘uavn pagwe (1. 5), moog Tovg modag
7oV 100y (L. 6), nxovev (L. 7), wov doyov avrov + (L. 7) etc. Il faut
’ .

surtout remarquer que les deux incises trés courtes_encadrées par
-2 sont suivies d’incises n’ayant aucun neume au commencement
et qui ont la + 2 la fin (L. 17 et 23);

3. Pemploi de -, dans Pincise ot 7] adedpn yov HOoVTY UE

#aTEAELTTEY &a/ovaw (l Io),

4. la neumatlon de la clausule: 7o Seee™ e e Seeg

11 est malencontreux que presque toutes ces partlculantes soient
de nature négative, si je puis dire, et il est d’autant plus nécessaire
de corroborer ces observations par d’autres exemples:

T .
-+ TavTe e xat -+ (f. 40v, Jean 11,11); -+ 7 de 7 fydevie

::;yvg Ty tegocolvuwy -+ (£. 40v, Jean 11,18) ;}eyst avtw 7 adedpn

Tov TeTedevtnrotos papde xwoie (f. 40t, Jean 11,39).
7 L .

(1) Malheureusement je n’ai pas eu soin, lors de mon séjour & Paris, de noter
partout les esprits et les accents. Ainsi dans cette péricope je ne les ai notés qu’a
partir de eyevero de (L. 16), Dans cette péricope, j’ai rendu exactement Por-
thographe du manuscrit, de méme dans les citations que j’ai empruntées aux
additions liturgiques. Le signe que je rends par Pesprit rude a dans le manu-
scrit la forme que voici: ».
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2. D’abord quelques cas qui rappellent 'emploi de =+~ au
lieu de =+~ ™+ etc. dont nous avons parlé plus haut (p 111):

7aé'agog anedove a yoew or YROS e TUCTEVOTTE OTL OVX Tpy
exer -+ (£ g0v, Jean 11,15) ewey ooy ﬁw,ua,g‘ 0 “Aeyouevog 6&60‘1105
Tois ovppedntaws + (f. 40v, Jean 11,16); TG yaQ CQyIEQEVS i&
avdowmwy Aa,uﬁavo‘uevog (f. 451, Hébr. 4,3); ovay xathon o viog Tov
avipwmov gm Bgovov Boéng avzoY (f. 6ov, Matth. 19,28); 7 ovy
pague ws nidev omov 1w o ”75'0”5 (f. 401, Jean 11,32). Mais il y a
beaucoup d’autres exemples: gyeveto 5e ev TOIG TUEDRLS axéwaﬁ_g'
(f. 103v, Acta 9,37); QXQL YOQ TS THEQWY MHEQES TO GVTO zeloppe

emL TN evayvwost Tng swadar dadnxng ,usvg; (f. 251, II Cor., 2,14).

Une série de cas présentent un intérét tout particulier; 4 un grand

nombre d’incises olt 'on s’attendrait au groupe “"-+-+, l'oxeia fait
défaut; & mon avis ce phénoméne est expliqué par les rapports
entre la notation ekphonétique et 'accentuation normale. II est
stir’ ‘que les espnts et les accents sont dus 4 la méme personne qui a
ajouté les signes ekphonétiques, et il est évident que les accents,
aussi bien que les neumes, ont pour but de faciliter la lectio sollennis
(je rappelle en passant le passage d’Euthalios cité plus haut
P. 74%); il n’est donc pas surprenant que P'accent aigu du pre-
mier mot de P'incise ait pu remplacer ’oxeia de la notation ekpho-

nétique. Regardons quelques cas particuliérement clairs: lov-
-y

cavtes 08 avtry Ednxav v tw vmepww + (f. 103v; Acta 9,37) et
-y
L ”~
xay emotnosy Soyny peyalny Aevelg avtw & T otxia avtov + (f. 1751;
. 7 7
Luc 5,29). L’oxeia assez grande qui se trouve aprés Pesprit, est-elle
un signe ekphonétique ou un accent ordinaire? On ne saurait le
dire, mais en tout cas ce signe a suffi pour indiquer & P’anagnoste
la bonne facon de réciter la phrase; le motif mélodique était sans

_doute celui que ’on notait par le groupe “*-+-+, et le signe placé

au-dessus de la syllabe e- (et ev) montre qu’elle est la premiére

syllabe accentuée de P’incise et qu’elle doit, par conséquent, étre le

premier point culminant du motif. De méme, au fol. 461: xar o
rd
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nﬁaovefnav 7jtig eoty bwiarpte + (Coloss. 2,8) et :mgvaae'c:: Adyovreg
OTL NyyLxey ﬁamleza oy ovgavwy + (f. 65v; Matth. 10,7) et xa
spoonidey o pua muéw,m Aéyovoe + (f. 611; Matth. 26,69). Le

fait que les formes de l’oxela ekphonétique et de Paccent aigu sont
presque identiques, et celui que Pon trouve, au commencement de
cette catégorie d’incises, tant6t le neume, tant6t l’accent me

semblent prouver la justesse de cette maniére de voir. La méme

observation s’applique & la combinaison plus rare (7).
Peut-étre faut-il faire une place & part 4 la combinaison 3--3
car il est possible que la valeur du dernier signe se référe 3 Pincise
sulvante Voici quelques exemples analogues & ceux de la péricope
citée: 3 exewor de edoay 3 dwu mept g noyumoEwS TOV VYoV Aeyer +

(£ 40v; Jean 11,13); 3 war ovro eyvooay 3 6t ov pe ameoraidag +

(f. 1261; Jean 17,24); 3 %o ava 3 Bumoay pet’ avTww xaTaxetpevoLt

(£ 17573 Luc 5,20). (1)
3. Voici enfin quelques exemples du groupe - ,,: TUOTEVELS
‘e

tovto (f. 40v; Jean 11,27); wa xar ovrog pun emodevy (£. 40r; Jean
L . 2 . ~
11,37); pn mote awtos e o yowovog (£ 5v; Luc 3,15); unm eyw
o P4 y - .
EtjiL HVQLE (f. 62v; Matth. 26,22); ovyt dwdexe woar etow ¢ Nuepas
od 4 d
(f. 40v; Jean 11,9); o oA vmayslg exel (f. g40v; Jean 11,8).

4. La notation de la clausule est beaucoup moins monotone que

dans le systéme classique. En voici quelques exemples ~0UY YOU0Y 1) . '

ayann + (£ 22v; Rom. 13,10); I TeuTy) fucoe avao‘mo‘s‘ce + (f 24v;

Marc 9,32); - 7a navw+’mllovg viovg &g Gofay aya'yov'ca ToV
agxIYoY THS CWTNELEC awvTwy Ote madnpetwy Tedawoar + (£ g7v;

, TP N
Hébr. 2,10); - + & o yag nsnovﬁev avTog necgam?scg 6vvawz 'rou;

metpalopevols ,Bom%']o'at+ (f. g7v; Hébr. 2,18); mag ydp omog

xoraoxevaleTar vid u’uog 6 0¢ ta mdvia woracxevdcwug o Peoc +
~ e .

(1) Je ne peux distinguer dans ce passage qu'un seul _; -4 alla xar voy
0L6a ot ooa av awtnon Tov Beov -’ Swoet oot o Jeos + (f. 40v; Jean 11,22).

-

i

I21

“~ L 2
(f. g71; Hébr. 3,4); tav Aeyov epowvn o exov ota drovny droverwo +
- 2 7

(f 156v; Matth. 25,29); o viog pov o ayamnroc ev b nMdoxnow +
4 o

Pl
f. 2041, Matth. 3,17); moAlor oww ex Ty tovdarwy o eAdovrec mpog
4T, 3 7 A e

DN

TNy HapLay 1ol 19‘86!0'[1‘1,&81’014 0 ETTOLNOEY O LNO0VE ETLOTEVOUY ELC AVTOY

(401; Jean 11,45). Il en ressort, premiérement, que la série des
signes doubles qui est caractéristique des clausules dans la notation
classique ne se trouve ici que dans des cas particuliers; deuxiéme-
ment, que dans notre codex le syst¢tme d’encadrement est encore
moins fixe dans les clausules que dans le reste de la péricope.
On en peut conclure que cette pratique était une innovation qui,
a cette période, ne pouvait s'imposer dans les clausules, pour les-
quelles la tradition, comme il est naturel, était particuliérement
forte.

Il nous reste pour finir & ajouter quelques exemples de grou-

. . - , ., -
pes insolites. qui ne figurent pas dans la péricope citée: xat

eyoyyvlov ot (pagwmoz (f. 175v; Luc 5,30); ot} W & T TOTY om0V
2

tvmywrnasv avtw 7 pegdae + (f 401, Jean 11,30); -cwsg Oc && Ty

amov + (f. 40r; Jean 11,37); sm Boovov dokng w0y (f. 6ov; Matth

. 19,28).

2. Pour la notation du Tetraevangelium Uspenskianum (e 461) nous
ne possédons, je I'ai déja dit p. 106, qu’un seul spécimen (dans
Jagi¢, Enisiklopedija Slavjanskoj Filologij, 111, 1, Tabl. 1). J’en donne
ici la transcription et je juxtapose le méme morceau avec la nota-
tion de 1 159 (1).

e 461. 1 159.
/l , - . [ ¢ » 7 L4
BiBAog yevéoewe: inoob ypietod  Puflos yevesews ooy ypLoTow

7
”
DioB dafid- diod vov dafid viov
Pl s b P
3 - A} 3 AY 3 'y /
éfoacy + dfpacy Syévvnoey afoaau + afpacy eysvwnoe
B “ “ ]

hy ?- -~ 4 ?. A} L - 4 -

TV toadx + toadx 0¢ Eyévynoey Tov toaax + toaax Oc eyevinge
“ [ 4 I'd

(1) Legon du dim. avant Noél (Matth. 1, 1).
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22

- -~ s .
0V Taxdf + toxdf 6¢ yévvnoey
. 7 e
k)
T0v {odday xal Tods ddedpods
avrod +

3
tovdac O¢ 8yévvnoey Tov papés xal
“ “

70y {aga &x Tfjg Yduap: + ;vagég
6ﬁ‘ gyévimaey Tov dopdu- + f’,agd);,c
08 Eyévymaey Tov dpdy + g’t,gc‘zpc 6:3
dyévwmoey Tov euwaddp. + é,uwa—

0af 02 éyévvnoev Tov vaacowy
-y

G
Tov wexwf + 3 texwf de3 eyevinoe
Toy Lovley xat Tovg adedpovs

autov +
—~ -
tovdag Oe eyevvnoey TOV PQES %aL
“ “
Tov
Z,‘aQ; &% g depep + @apeg
s
-~
Oe gyevnoe Tov gopwp + Eopwu
pe -
~”
O¢ eyevynoe Tov agay + agap Oc
e P2 7z
eyyevenoe Tov auwadef + auwo-
-y

”
daf Oc eysvynoe Tov vaesowy +
-y

”
vaaoowy 08 Eyévinaey Tov caludy-+ veacowy de eyevynoe Tov calpwy
] ” : 7z 4

caludw 08 éyévvnoey tov Pool
7
éx Tijg gaydp + Pool 68 Eyévvn-
“ “ .
oev T0v Do Ex Trc povd + dPNo
()
El E]

08 Eyévimoey Toy legoder + leaodt 08
v 7 7
Eyévymosy Tov dafid Tov Baciiéer +
0afld 0 6 Pacideds dyévwnoey Tov
“ =]

go-

Aopdsve 8x THig Tob odplov: +

P -
caluwy Oe eyevvnoe Tov fool
“ “
: —
ex TNe payef + Eooc\ﬁﬁ eyEVIn-
oe TOY wﬁn_g &% ¢ povd + wpnd
-y

”

Oc eyevinoey Tov tegoal + 3 Lecoal
>3 .

- de 3
> :
eyevynoey Toy 0afid Tov factlea +

P~
dafid de o faoideve eyevynoey Tov
v - “
vo-

Aopwve ex Tng Tov ovglov +

11y a probablement des omissions involontaires dans ce morceau:

la kathistt aprés sogwp de (1. 8), la téleia aprés vaasowy (L. 11),
Papostrophos aprés caduwy de (L. 13). Mais le manque constant d’un
signe (Poxeia ou, si 'on veut, dans certains cas la syrmatiké ou
la paraklitiké) au commencement de Pincise fréquemment répétée
eyevynoey o dewe Tov detve n’est certainement pas un effet du hazard.
Ce trait rappelle I’'usage du Codex Ephraemi. Malheureusement le
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peu d’étendu du spécimen et le caractére monotone du texte ne
permet pas des conclusions plus précises; on voudrait savoir si le
manque du premier signe est constant dans les incises analogues
ou si elle ne se trouve que dans les cas ol Paccent principal se

.trouve tout au commencement de Pincise.

Le réle du ~ au-dessus de fiflog (L. 1) est douteux, également
celui du signe = (ovguarin?) au-dessus de efpacyu (L. 2), de ioaax
(1. 3) et de wxwf (1. 4). ‘ :

3. 0103 (W?) = Paris, Bibl. Nat., Suppl. Gr. 726 (1) est un pa-
limpseste presque illisible. Le seul passage cohérent ou j’ai cru
pouvoir distinguer les signes ekphonétiques (4 I’encre rouge), le
voici: :

apy 0e Aeyw

0TTOV €OV KNPV

10 To evayye

Atov TovTo &g
2

oldov Tov xoG oY
‘ (f. 6v A; Matth. 26, 13).

Si j’étais stir d’avoir bien lu, nous aurions dans ce document
encore un texte de notation archaique, — mais je n’en suis nulle-
ment stir! A plusieurs autres passages, j’ai pu distinguer une oxeia.

4. 1293 = Université de Leipzig, Ms. gr. 3 (Tisch. V) est égale-
ment un palimpseste et fort difficile 4 lire. Je posséde, grace a
Pobligeance de la direction de la bibliothéque, une petite photo-
graphie d’une partie de la page qui, au dire de la Direction, est
la plus claire. J'y distingue clairement plusieurs neumes, ajoutés
aprés coup (., », 3) et quelques détails font soupgonner que la
notation est archaique. Cependant, il faut entreprendre une étude
détaillée du manuscrit (sur place, ou & 'aide de photographies

. infra-rouges) pour en juger.

C. SysTEME DEGENERE. .
On ne peut guére douter que la disparition de la notation
ekphonétique est une conséquence de la décadence de la lectio elle-

(1) Manque chez Gastoué.



124

méme. Au lieu de chanter les textes sacrés 4 la maniere des anciens,
en appliquant correctement les diverses formules mélodiques, on a
réduit le systéme a une récitation moins différenciée et plus vague.
Le point final de cette évolution est la pratique actuelle de I’église
grecque, dont je dirai quelques mots dans le chapitre suivant.
Nous avons déja vu que le systéme classique s’affaiblit dés le
XIIIe siecle. Tandis que presque tous les manuscrits des Xe, XIe
et XIIe siécles présentent une tradition uniforme, la solidité n’est
plus la méme au XIIIe siecle. La notation était encore bien connue
partout et parfaitement compréhensible pour la plupart des ana-
gnostes, mais application devenait plus libre. I y a aussi quelques
manuscrits de ce temps qui présentent des notations radicalement
différentes du systéme classique; le contact entre la notation et la
tradition orale se déliait et 'on essaya de le rétablir en réorganisant
la notation. On ne peut pas expliquer autrement ces notations
absurdes, vues du point de vue classique, qui, dans quelques manu-

scrits, se trouvent réalisées d’'une maniére assez systématique. Les

représentants de ces deux phénoménes deviennent de plus en plus
fréquents au cours du XIVe siécle.

D’abord quelques exemples qui prouvent que le systéme d’enca-
drement n’était plus compris. 1 210 (XIIIes.): aer o wvglog 0gaTe

L
H1) KOTAPPOVNONTE EVOC TWY. PLxpwy TOVTwWY + Asyw yap vuwy ott ot

- 4 ” —~
ayyeloL QUTWY £V TOLS 0VEAVOLC OLE TEVTOS BAETOVGLY TO TQOCWTLOY TOV .
7

-

7aTEOG pov Tov & ovpavols + [53; I ss.] et ainsi de suite.

Dans 1212 (XIes.), on peut constater, dans plusieurs cas, que
le deuxi¢me signe d’'un groupe qui se compose de deux signes
égaux, a été soigneusement érasé, surtout, parait-il, dans le groupe
7 PrEE Y ovo [53; 34]. Il est impossible de dater ces ratures.

Une tendance analogue se trouve dans 1 19 (XIIIes.), mais ici
il ne s’agit pas d’une rature de seconde main. Le plus souvent c’est
le premier signe qui fait défaut dans des incises courtes, p. ex.

za}.w apy Aeyw vpw + [53; 48]; & ‘usa;) T [53; 58], et ainsi
4

constamment dans les clausules. Le signe initial n’est pas li¢ a la
premiére syllabe de Pincise. Cette infraction aux régles classiques
se voit le plus nettement 14 ot il y a fin de ligne dans Pincise, p. ex.
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” ”
E0TOL 0OL WO : Avarre et g
o~ . L o~ 2
7ep o edvnrog et [53; 48]. yne eotar [53;46] (2)

Les ™ sont également employées d’une maniére anormale, mais
assurément pas fortuite:

Comparez xougsrs xo ayallmo'ﬁs

A
oTL 0 ,uwz?og VUWY TOAVG &V

o~
Toig ovgarolg [54] avec

e o2 ”
wa amolnrol &v TwY peiwy cov et

A N W N
CVUPEQEL YAY TOL WE ATTOATOL

& Tow peﬂwv Gov etc. [561

Ces exemples suffisent &4 démontrer que le signe isolé tend a
devenir indépendant et peut servir, a lui seul, & indiquer une
nuance musicale relative & la syllabe au-dessus de laquelle il se
trouve. '

Un systéme similaire, mais encore plus bizarre, se trouve dans
17 qui, selon la souscription, date de 1294 (?). Ici tous les signes
ont le caractére autonome qui se faisait sentir plus sporadiquement
dans 1 19. Le signe S qui probablement doit représenter la kathiste
se trouve toujours au-dessus de la ligne, de méme une sorte
d’apostrophe ou de virgule. Voici quelques exemples:

og 0 aéalq)og Gov. v (3)
maye elsyé‘ov P 2[53] et

/ .
TW #AULW exewe> (ainsi constamment dans ce membre de phrase)

(1) Il est naturel que 'on trouve aussi de temps en temps, dans des manuscrits
plus anciens, des « absurdités », mais alors il s’agit d’imperfections tout indivi-
duelles.

(2) Dans ce manuscrit la syrmatiké a la forme d’une ligne droite. Cette forme
se retrouve dans d’autres manuscrits d’époque tardive, p. ex. dans 1101 (2
partir du fol. 270r) et 1 g1.

. (8) La premitre ligne du fol. 421 A.
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7 ” ” P
TeQuyey o oovg oAny Ty yeAidaiay + 0L0Q0RWY &V TALS CVYEYWYOLS

avtar + [54] (1).

Dans beaucoup d’autres manuscrits, il est manifeste que les
bizarreries de la notation sont dues & une transcription servile d'un
modéle mal compris; témoins les nombreux cas ol les copistes
n’ont pu discerner si un signe, placé entre deux lignes, se rapporte
au bord inférieur de la ligne supérieure ou au bord supérieur de la
ligne inférieure. 11 est souvent facile de reconstituer ainsi la notation
du modéle. Les détails des manuscrits de cette catégorie n’ont
aucun intérét.

En dernier lieu je citerai quelques cas qui sont bien aptes a
illustrer la transition & P’époque moderne.

Le manuscrit 128 ne connait que les trois signes que voici:
+, 3, 7, et ils sont normalement employés comme ayant une valeur
autonome; signalons aussi que P’encre est la méme que celle du
texte. Voici, a titre d’exemple, le commencement de la péricope 53:
ELTTEY 0 HVQLOG 3 0QOTE WY XATAPOOVNGITE 3 EVOS TWY ULKQWY TOVTWY
Aeyw yap vy + ot ot ayyelot avtwy v ovgavols dia avrog fAemovoty
TO 7IPOCWTOY TOV TETPOG UOU Tov & ovgavols NAde yag o wviog Tov
avdowmov dwoar To aitodwmos s TL vuw Ooxsl + Eav pevnTAL TUWL
aviponw exatov mpofata xat wAavndn ev & avrwv + ovy apels Ta
eveynrovre evvea + emmy Ta 0prn mopevdeig {nrel To mAavwuevoy 3 xat
EQY YEVNTOL EVPELY QUTO" GUNY ey VULY 0TL YOLQEL ETT QUTW Uallov: 7
ETTL TOLG EVEVNHOVTC EVVEQ TOLS U7) TETAAVNUEVOLs +.

Dans le manuscrit 1 1496 (a.d. 1413), le systéme est encore plus
réduit et ne comprend que des virgules (ou apostrophes) et des
points & P’encre rouge. Je donne comme exemple le commencement
de la péricope 102: tw xatpw exeww 7 mpoceldovres Tw 1noov oL
pagoator ennowTnoay avtoy + &t skeoTiy avdor ywwaure amolvoat
metpalovteg avtov + o+ de amoxpiiels eumey autols + Tt v eveTelAaTo
nwans + ot de etzwov + emeTpee pwvone 7 Pifliov amoctaciov yoapal
zo amolvoar + (2).

(1) Dessystémes analogues se trouvent dans1656 (X1IIes.) etl6gq (XIVes.).

(2) Les points se trouvent souvent inscrits dans les rondeurs des letires de
sorte 4 en remplir espace (par exemple dans un o ou dans la partie inférieure
d’un &). Dans la citation, j’ai remplacé ces points inscrits par des points placés
aprés la lettre. — Dans la fin du volume, le scribe se sert d’un systéme moins
rudimentaire.

e e K i
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Comme dernier étape de ce proces de simplification, on pourrait
citer les manuscrits qui pour toute notation n’ont que des + 2
Pencre rouge. Mais il est évident qu’un tel manuscrit peut repré-
senter un type de lectionnaire intermédiaire entre les manuscrits
dépourvus de toute notation (qui ne manquent dans aucune pé-
riode) et ceux munis d’une notation compléte, et ne témoigne pas
nécessairement d’une dégénération, ni de la récitation, ni de la
notation. Comme exemple je cite le prophétologion de Brit. Mus.,
App. 11,841 (XIIIes.) qui emploie le point, &4 mi-hauteur de la
ligne, pour les coupes de moindre importance, la + & la fin d’une
période.




XI
L’USAGE DE L’EGLISE ACTUELLE

Un Européen — si j’ose employer cette expression roméique —
qui entend pour la premiére fois la lestio sollennis d’un papas grec
sera trés embarassé devant cette musique étrange et il lui sera fort
difficile de apprécier et d’en dégager les principes. 11 est indubi-
table cependant, qu’il existe une tradition assez solide — qui couvre
tout le territoire grec, y compris la diaspora orientale — mais il
faudra une étade spéciale pour y pénétrer. J'ai entendu moi-méme
la lecture des péricopes & beaucoup "d’endroits du monde grec
mais, 4 défaut d’enregistrements de phonogramme, je ne puis rien
tirer de mes propres expériences. En attendant qu’un-musicien du
clergé grec nous révéle un jour les secrets de cette tradition, je dois
me contenter de donner deux spécimens dont I'un est emprunté &
M. Thibaut (Origine p. 29; probablement noté & Constantinople),
tandis que P’autre est une transcription — excellente — d’un disque

enregistré au cours du travail exécuté en 1931, sous la direction de

M. Pernot, par le Syllogue de Penregistrement des chants populaires

grecs et PInstitut de Phonétique de PUniversité de Paris. L’exécu- ..

tant était le métropolite de Samos, Mgr. Eirénaios; la transcription
a été faite par Madame Humbert-Sauvageot (1).

1. Péricope 291; Luc 21, 8—09, 25—=27, 33—30.
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(1) Jeremercie M. Fouché, Directeur de I’Institut de Phonétique de P'Univer-
sité de Paris, d’avoir autorisé 'utilisation de ce disque.
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(1) £ =% de ditze; § =Y, de bémol; “: note attaquée par en-dessous
et accentuée; =: prolongation d’une valeur (inférieure cependant & la valeur
suivante). Les altérations indiquées au début de chaque portée sont valables
pour toute la ligne.
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Comme I’a bien remarqué Madame Humbert-Sauvageot, il existe
dans ce chant une certaine périodicité indiquée par un temps fort
se reproduisant, d’une maniére assez systématique, tous les quatre
ou cinq temps. Ce fait est marqué dans la transcription par des
barres pointillées. :

XII

ORIGINES DE LA NOTATION
EKPHONETIQUE ET CONCLUSIONS
GENERALES

Le résultat de notre examen des manuscrits peut se résumer de
la maniére suivante: '

Les Grecs ont développé, sur la base de la sémeiographie prosodi-
que des Anciens, un systéme de notation musicale d’un caractére
trés spécial, qui s’adapte bien aux particularités de la lectio sollennis.
Quelques détails de la nomenclature semblent indiquer que cette
création n’est pas postérieure a la fin du quatriéme siecle (p. 38s.).
Nous pouvons tirer des manuscrits conservés la conclusion que le
s‘ystéme était pleinement évolué dés le VIIIe siécle (p. 108). La
valeur musicale des signes nous est connue, dans les grandes lignes,
grice surtout a la liste mnémotechnique du Sinaiticus (p. 26 ss.).
Voici le principe de cette musique: la lectio sollennis repose sur un
‘fonds trés restreint de motifs mélodiques qui sont appliqués, selon
une articulation traditionnelle du texte, aux divers membres de
phrase et incises. Le systéme de la notation rend trés clairement cet
état de choses: car il se compose, non de signes isolés, mais de paires
de signes qui encadrent chaque incise du texte.

Au cours des IXe et Xe siecles, le systeme se stabilise et ce proces
atteint son apogée aux XIe et XIIe siecles: les manuscrits de cette
période présentent une trés grande uniformité. Les textes des XI1Ie
et XIVe siecles témoignent d’une lente dissolution, et 4 la fin du
XVe la connaissance de la notation avait disparu. Certains critéri-
ums internes rendent vraisemblable que ce phénoméne a pour cause
la décadence de la lectio sollennis elle-méme, et cette maniére de voir
est corroborée par un coup d’ceil surla pratique musicale de I’église
grecque de nos jours.

Il nous faut maintenant essayer de tirer des conclusions générales
de ces faits, et poser les deux questions: quelle est P'origine de la
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notation? Quelle est 'origine du mode de récitation qu’elle re-
présente? — deux questions intimement liées, mais qu’il ne faut pas
confondre.

Regardons d’abord les origines de la notation. .

On retrouve, sur beaucoup de points, des systémes similaires,
qu’il faut examiner un a un.

La Noration juive. Il est extrémement difficile pour un non-spé-
cialiste d’employer les données de I’hébreu — et je me sens trés mal
a Paise d’étre obligé d’en parler. On sait que les hébraisants sont
fort loin d’étre d’accord sur la valeur des soi-disants « accents ».
Quelques savants en regardent le caractére purement musical
comme un fait indiscutable, tandis que d’autres s’efforcent de

. prouver que leur réle se rapporte plut6t 4 la syntaxe et la ponctua-

tion. Le premier de ces points de vue est défendu avec force par
M. Idelsohn qui, dans son livre magistral, Fewish Music in ils
tistorical development, New York 1929, a rendu accessible & tout le
monde les résultats les plus importants de ses recherches. Voici
la thése principale de M. Idelsohn: la tradition orale de la réci-
tation musicale est vivante de nos jours & des endroits trés éloignés
Pun de Tautre et qui n’ont pas eu de relations depuis des temps
immémoriaux; les centres de cette tradition sont: I’'Yémen en
Arabie du Sud, la Babylonie, la Perse, la Syrie (avec ’Afrique du
Nord et P'Italie; a ce groilpe se rattachent aussi les séphardim),

IAllemagne et I’Europe Orientale. Or, M. Idelsohn affirme que les-

principes fondamentaux sont les mémes dans tous ces centres de la
musique religieuse des Juifs. Les éléments en sont de petits motifs
meélodiques, en nombre trés restreint, adaptés, selon la structure
des phrases, aux divers membres de chaque texte donné. Dans un
tableau synthétique (Fewish Music, p. 44 ss., Melodienschatz (voir
ci-dessous) Vol. I, p. 445.) M. Idelsohn a juxtaposé ces formules
mélodiques avec les variantes de toutes ces grandes branches du
peuple juif. Chacun peut en vérifier I’exactitude dans les volumes
de Pimposante série du Hebrdisch-Orientalischer Melodienschatz, Berlin
1914 etc., ot I'on trouve la transcription des enregistrements faits
sur place par M. Idelsohn. En effet, ce tableau rend évident qu’il
Y a quelque chose de commun derriére la multiplicité des formes,
influencées par les musiques des divers peuples voisins, et il me
semble impossible de ne pas étre frappé de I’évidence qui ressort de
la masse énorme de faits, condensée dans ce tableau, et qu’il faut
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accepter la conclusion de M. Idelsohn, & savoir que les musiques
actuellement vivantes dans ces différents centres ont une origine
commune, qui forcément doit remonter & lancienne tradition
palestinienne. 1l est important, a cet égard, de savoir que quelques

passages anciens du Talmud babylonien montrent que la récitation

de la Bible avait, dés la période talmudique, un caractére nettement
musical (1). '

D’autre part, la tradition juive assigne aujourd’hui une valeur
musicale aux « accents ». C’est ainsi qu’on trouve un appendice,
avec transcription en notation occidentale des formules mélodiques
correspondant aux divers accents, dans les éditions scolaires munies
de points et d’accents qui, dans les écoles juives, servent & initier les
jeunes gens & la récitation solennelle qu’il auront a exécuter cor-
rectement sans autre aide que le volume de la Tora, sans ponctua-
tion ni accents, de la synagogue. Une transcription de ce genre se
trouve déja dans la grammaire hébraique de Reuchlin (parue en
1518), et si nous ne pouvohs pas suivre plus loin dans le passé les
motifs mélodiques, il est stir cependant que la tradition est bien
plus ancienne. Et nous arrivons au punctum saliens de la discussion.
M. Idelsohn suppose, sans beaucoup s’intéresser aux notations les
plus-archaiques dont nous dirons plus bas quelques mots, que les
accents ont toujours eu, en principe, la méme valeur musicale.
D’autres savants pensent que cette interprétation des. signes con-
stitue une innovation plus ou moins récente. Parmi les partisans
de cette maniére de voir, M. Spanier a présenté les idées les plus
radicales dans son livre Die masoretischen Akzente, Berlin 1927.
Malheureusement je ne posséde pas les connaissances nécessaires
pour suivre les détails de son exposé et en apprécier la valeur.
Qu’il me soit permis cependant, de dire que quelques-uns de ses
arguments me semblent assez faibles; je ne citerai ici que quelques
détails particuliérement intéressants pour nous. Le nom hébreu
dont, depuis Porigine, on désigne les accents est n2u3. Ce mot
signifie « musique, chant» et c’est 12 un fait assez important.
M. Spanier s’en débarrasse par un renvoi aux mots accentus et
mgooedia (p. 11). Mais cela ne suffit pas: car les mots grec et latin

(1) Talmud bab., Meg. fol. 32 a: « Ferner sagte R. Sephati im Namen R. Jo-
hanans: Wer die Schrift ohne Melodie liest und ohne Sang studiert, iiber den
spricht die Schrift: so gab ich ihnen Satzungen, die nicht erspriesslich waren
etc. » (Traduction de Goldschmidt, III, p. 670).
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prouvent, eux aussi, que ’accentuation a servi principalement 2
indiquer des qualités musicales. M. Spanier ne croit pas qu’il soit
possible qu'une mélodie puisse étre exprimée d’abord par une
notation simple et insuffisante, et quelques siécles plus tard par
une nouvelle, plus raffinée et plus exacte: « sie wire vermuthlich
in der ganzen Musikgeschichte ohne Analogie ». Il n’est pas néces-
saire de réfuter cette argumentation. Plus intéressant est un passage
de la p. 110 que je me permets de citer textuellement: « Gegen die
Musikzeichen-theorie spricht ausser all dem frither angefiihrten die
Gebundenheit der Akzente. Es sind immer nur ganz bestimmte
Konstellationen in denen sie vorkommen: ein Zarqa kann immer
nur einer Segolta vorhergehen, ein Pashta einem Zaqef, sei es als
letzter Trenner sei es unter ganz bestimmten. Bedingungen an

. fritherer Stelle. Die Gebundenheit der Akzente.in ihren Kombina-

tionsméglichkeiten hat jhren Grund in der Tatsache, dass es syn-
taktische oder, allgemeiner gesagt, strukturelle Momente sind, durch
die die Akzentuation bedingt ist. Und zwar sind es, wie wir gesehen
haben, lediglich strukturelle Momente ». Si P’on se rappelle mon
exposé sur I'emploi des signes grecs, on ne peut pas considérer cet
€tat de choses comme un argument contre la valeur musicale des
« accents ». Au contraire, ce passage de M. Spanier, si les obser-
vations sont exactes, fait ressortir encore plus clairement la simi-
litude des systémes grec et juif (1).

11 parait donc que I’on ait le droit de considérer ’hypothése de

M. Idelsohn, qui a priori est fort vraisemblable, comme solide (2).

(1) Dans un compte-rendu du livre de M. Spanier (paru dans le périodique
Jeschurun, 16, fasc. g—10, Berlin 1929, p. 506 ss.), M. R. Edelmann rejette lui-
aussi le point de vue musical. Selon lui, les accents ont un caractére exclusivement
herméneutique (et non rhétorique, comme le veut M. Spanier), et il insiste,
comme ce dernier, sur le fait que les accents se trouvent parfois dans des textes
non-bibliques (lexiques, récits de voyages etc.). Cet argument ne me semble pas
trés fort, car c’est un fait indiscutable, d*une part que les accents sont principale-
ment liés aux textes bibliques, d’autre part qu’ils servent — secondairement —
& rendre claire la structure des phrases; il n’est pas étonnant que quelques
auteurs en aient abusé sporadiquement. — Je dois Ia connaissance de ce compte-
rendu 4 Pamabilité de son auteur qui m’a obligé aussi en me prétant le volume
de M. Spanier.

(2) Je ne me dissimule pas qu’il y 2 dans I’exposé de M. Idelsohn des détails
douteux et méme inexacts. Ainsi le passage (Jewish Music, p. 68) « Like the
Greek-Byzantine accents, so also the Jewish, are divided into con- and disjunc-
tives. Furthermore, they are classified in fonoi — Hebrew rum, marking tonal
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Cela donné la question suivante se pose: quels sont les rapports des
signes de la notation juive et de ceux de P’ekphonése byzantine?
Je rappelle ’hypothese de Praetorius, selon laquelle la création du
systeme accentuel des Juifs est due a P’influence directe de la neuma-
tion grecque. M. Idelsohn se range a cet avis semble-t-il, mais, sur
ce point, son exposé n’est pas tout a fait clair (1).

En tout cas, il importe de rappeler que les idées générales sur la
tradition masorétique qui furent & la base de la conception de
Praetorius, ne peuvent plus étre soutenues, sans modification, aprés
la découverte d’importants fragments de la tradition antérieure a
la récension de la famille de Ben Asher. Car, M. P. Kahle (2), et
d’autres avec lui, ont montré que cette récension représente un
processus de systématisation et d’unification qui a remplacé une
tradition moins fixe et beaucoup plus simple. M. Kahle affirme que
derri¢re le systéme dit de Tibérias (c’est-a-dire celui de'la famille
de Ben Asher) s’en place un autre, appelé palestinien et qui est
connu par plusieurs fragments assez importants. Ce systéme « pale-
stinien » ne connait que les « accents disjonctifs » et les signes qu’il
comporte sont des moins compliqués: des points simples ou doubles,
placés au-dessus, au-dessous ou au milieu du mot, 2 la fin ou au
commencement du mot. M. Kahle suppose que le systtme baby-
lonien aussi bien que le systtme de Tibérias reposent sur cette
notation primitive, mais, tandis que le premier s’est développé
graduellement (et nous en pouvons suivre les étapes), le second s’est
imposé d’un coup comme un ensemble, déja arrivé & un haut degré
de perfection par le travail consciencieux de quelques savants
rabbins. M. Kahle fait intervenir — dubitativement — P'influence
de la notation ekphonétique au moment de la création du systéme
de Tibérias (Masoreten des Westens, p. 42). Il cherche le centre du
systtme palestinien dans 1’école rabbinite de Nisibis dont parle

value, chronoi — shehiya, marking time value, pneumata — gova, specifying dynamic
value », est inexact & plus d’un égard, et les rapports proposés (dubitativement)
entre grec neumos (1) et hébreu neima (p. 499) manquent de base.

(1) Quand il dit (p. 69) « the Hebrew accents agree with the Greek system in
their general outlines », pense-t-il & la notation ekphonétique ou aux signes de
la prosodie? Je n’ai malheureusement pas pu consulter son Histoire de la musique
juive (en hébreu), Berlin 1g24.

(2) Je renvoie ici d’une maniére générale aux deux livres fondamentaux de
M. P. Kahle: Masoreien des Ostens, Leipzig 1913, et Masoreten des Westens (= Texie

 und Untersuchungen zur vormasoretischen Grammaiik des Hebrdischen, I), Stuttgart 1927.
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Cassiodore (de institutione divin. litterarum, Migne Par. lat. 70, P.1105)
et — d’accord avec M. Baumstark — il croit que Pinfluence syrienne
a été décisive pour la création de cette forme la plus archaique de Ia
ponctuation hébraique.

~ SyriEN. Si Pon se reporte aux grammaires classiques du syrien,
on y trouve un systeme d’accentuation extrémement compliqué et
fort peu clair. La premiére codification s’en trouve dans la gram-
maire de Grégoire Bar-Hébréus (XIITe sitcle), dont M. Moberg a
donné une édition critique (Le Lore des Splendeurs, Lund 1907) et
une traduction allemande (Buck der Strahlen, Leipzig 1907 et 1913).
Mais, en 1906 (1), M. Moberg a montré que le nombre d’accents
se laisse réduire & 10 ou 11, si I’on s’en tient aux signes eux-mémes
et si on laisse de coté les multiples noms différents dont les gram-

- mairiens syriens ont distingué les divers emplois de ces mémes

signes, en vue de créer un ensemble susceptible de correspondre
aux notions scholastiques, créées par les savants de leur pays en
imitation des commentateurs d’Aristote. La valeur 4 la foi musicale
et herméneutique des accents, au moins-au temps de Bar-Hébréus,
est prouvée par le passage que voici: « Uber die Notwendigkeit der
Akzente. Weil es in jeder Sprache dem Zuhérer moglich ist von
dem Héren eines und desselben Satzes ohne Zusatz oder Wegnahme
von den in ihm erhaltenen Nomina, Verben oder Partikeln, nur
durch modulatorische Veranderungen (der Stimme), verschiedene
Bedeutungen zu bekommen, so haben die syrischen Schriftgelehr-
ten, die die Griinde der Korrektheit ihrer Sprache legten, ein
Kunstmittel erfunden und fiir die Akzente Punktzeichen zusam-
mengestellt, damit jene verschiedenen Stimmmodulationen, von
denen jede einen besonderen Sinn anzeigt, wenn sie von dem
Lesenden durchs Sehen, wie von dem Sprechenden durchs Héren
erkannt werden, auch ausgedriickt werden mégen » — et un peu
plus bas: «und da diese Akzente eine Art musikalische Modulationen
sind, kann man ausser durch Héren und durch Uberlieferung des
Lehrers zum Schiiler-von Zunge zu Ohr ihre Art nicht finden noch
einen Weg sie sich anzueignen » (Buch der Strahlen, 11, p. 1085.). Un
autre passage du méme auteur prouve que des influences grecques
ont pu intervenir dans ce développement: « Mahpekana: Als ich
diesen Akzent von einem ausgezeichneten alten Lehrer in Melitene

(1) Uber den griechischen ursprung der syrischen akzentuation, dans Le Monde
Oriental, Uppsala 1906, p. 87 ss.
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horen wollte, gestand er: ich kenne ihn nicht, habe ihn auch nicht
von meinen Lehrern vernommen. Der heilige (c’est-a-dire Jacob
d’Edesse) hat ihn wohl von den Griechen gelernt und er nennt ihn
auch Meqargesini, vielleicht wegen der mannigfachen Modd-a-
tionen der Sitze, in denen er vorkommt. In unseren Gegenden ist
er auch den Griechen nicht bekannt » (ibid. II, p. 127s.).

Il existe une tradition suivant laquelle Joseph HfizAja inventa
neuf accents; il est possible que ce soient exactement les mér.nes que
ceux du systéme jacobitique. S’il en est bien am51 le terminus post
quem pour lintroduction de ces signes est établi, car ce Jo_seph
était éléve de Narsai, qui mourut en 503 (voir Weiss, ur ostsyrischen
Laut- und Akzentlehre, = Bonner Orientalistische Studien, Fasc. 5, Stutt-
gart 1933, p. 30). Voici la liste des signes, telle qu’elle est établie par
M. Moberg:

Le systeme des Syriens de I’Est, qui a fait ’objet de I’étude de
M. Theodor Weiss que je viens de citer, présente, lui aussi, un
développement postérieur de celui de Joseph, selon M. Weiss, et on
en connait plusieurs étapes. Voici la liste des accents du Ms. Add.
12,138 du British Museum, qui date de 8gg, toujours d’aprés le
travail de M. Weiss:

° 00
°
d . ® ° ]
° > %9 EIRPS 3 > e > @ 3 H 2
°

e
LX) . eo ° o, o [ o,

> o ;5 ® > e 5 5 ° o’ o 5

°

— (1)

On voit la similitude trés grande de ces deux systémes syriens
avec celui des Juifs.

(1) Je n’ai donné dans cette liste que les formes des signes, mais il faut savoir
que plusieurs d’entre elles ont deux ou trois noms, correspondant & des fonctions

. différentes (comme dans le systéme des Syriens de I’'Ouest). Signalons quelques

combinaisons qui rappelient, d’'une maniére frappante, la fagon des Byzantins:
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Socpien ET PEHLVI. Si j’ai parlé aussi longuement des systémes

- syriens, c’est que la connaisance de ces faits est nécessaire pour

tirer les conclusions qu’il faut de P’existence d’une notation « ekpho-
pétique » dans certains textes sogdiens. La découverte de ce fait
est due 2 M. Wellesz (1). Il s’agit de textes manichéens et chrétiens,
trouvés par Le Coq et publiés par F. W. K. Miiller. Ce sont en
partie des hymnes, en partie des textes en prose (entre autres un
fragment de la lettre aux Galathéens) et la notation ne se trouve
que dans ces derniers. Voici la liste des signes, selon M. Wellesz:

°. .o .0 . ° . . eo, o . e .
E] ®? e’ 3 b e ) ® 2 o 2
°
°
o , o . 00, e eo, e
3 ") °> 0 °> 5 e

Le systéme est tout a fait analogue & celui des Syriens de ’Est, et ce
que nous savons par ailleurs sur la nature des relations qui ont existé
a cette époque entre ces deux civilisations, nous oblige & y voir une

» o [ ] . . 22 -
«meSa’elani: o— —. Der Accent erscheint in Fragesdtzen. Der erste Accent-

punkt steht iiber dem eigentlichen Fragewort am Anfang, die beiden anderen,
der Stellung nach Menahhet3 und Pasdqi, stehen beim letzten Wort der Frage.
Dazwischen tritt kein anderer Accent, mag die Frage lang oder kurz sein. Die
3 Accentpunkte sind obligatorisch fiir den Accent, der auch bei einem einzigen
Worte vorkommt. Enthilt der Fragesatz kein eigentliches Fragewort, so erhilt

das erste oder zweite Wort des Satzes den ersten Accentpunkt» (Weiss p. 58);
° :

¢« Medammerina: o— —2. Der Accent steht bei staunenden, verwunderten

Fragen. Die ersten beiden Accentpunkte stehen iiber dem Fragewort zu Beginn
des Satzes, die beiden anderen beim letzten Wort. Alle Punkte zusammen bilden
einen Accent, dazwischen tritt niemals ein anderer Accent» (Weiss p. 62).

(1) Voir ses articles Probleme der musikalischen Orientforsching, dans Fahrbuch
d. Musikbibliothek Peters, 1917, p. 1 ss., et Die Lektionszeichen in den soghdischen
Texten, dans Zeitschrift f. Musikwiss. 1, 1919, p. 505 ss. et, en dernier lieu, Aufz. u.
Probl. p. g3 ss. M. Wellesz insiste sur le fait que les signes se trouvent non seule-
ment dans des textes chrétiens, mais aussi dans des textes manichéens (ce quin’a
rien d’invraisemblable 2 mon point de vue) et il conclut que la notation n’est pas
une invention de I’église chrétienne; il la dérive d’usages fort anciens de I’Orient
et renvoie & ce propos (dufg. u. Probl. p. 36) & 'accentuation bien connue des
Védas, et 4 des systémes analogues chez les Tibétains et les Cambodgiens. Je ne
nie pas la possibilité qu’il y ait des rapports entre ces systémes, mais les étapes
intermédiaires font défaut et jusqu'a nouvel ordre il vaut mieux 4 mon avis
supposer des créations indépendantes.
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imitation pure et simple, chez les Perses, du procédé syrien. Et ce
point de vue est corroboré par un coup d’ceil sur un texte pehlvi,
publié dernié¢rement par F. C. Andreas et M. Kaj Barr (1). Il s’agit de
fragments d’un psautier, qui est en tout cas postérieur & 550 et qui
date probablement du VIIesiécle. On y trouve les accents syriens,
aisément reconnaissables sur les fac-similés annexés 4 I’édition, et
M. Kaj Barr m’a dit qu’il a 'impression que ces accents ont été
calqués machinalement d’aprés le modéle syrien. -

On voit que ces divers systémes ont sans doute une origine com-
mune et on pourrait étre tenté, avec M. Kahle (Masoreten des Westens
p. 51), de la ramener aux efforts de la Masora nestorienne. Cette
hypothése parait trés séduisante, mais elle ne donne, je crois, quune
part de la vérité. Car elle ne ne tient pas compte de la similarité de
ces systémes avec la notation byzantine. Considérons les faits sous
leur forme la plus nette: d’une part, nous avons les notations juives
et syriennes qui se laissent ramener & un systéme primitif, qui ne
se sert que d’un nombre restreint de signes, composés par des points
simples ou doubles, et qui, primitivement, n’est appliqué qu’aux
textes bibliques, pour en régler et en fixer la récitation musicale,
tout en respectant strictement et en fortifiant, si je puis dire, la
structure des phrases; d’autre part, nous avons la notation grecque,
dont le but se laisse définir exactement de la méme maniére et qui
se sert également d’un nombre restreint de signes de formes simples
et irréductibles (c’est-3-dire, en Pespéce, qu’ils ne sont dérivés ni des
formes de Palphabet grec ni des formes spéciales de la notation des
Grecs anciens). Ces faits sont d’un caractére si spécifique et présen-

‘tent une analogie si grande qu’une coincidence fortuite est invrai-

semblable. Or, il n’est pas possible de supposer que le systéme
judéo-syrien ait provoqué la création de la notation grecque. Les
faits chronologiques ne permettent guére d’envisager cette solution
et les rapports des neumes grecs avec les signes de la prosodie
antique la rendent trés invraisemblable. II reste deux autres possibi-
lités: ou bien un x commun, ou bien une influence grecque. Pour
juger ces possibilités, il faut encore jeter un coup d’ceil sur trois

systémes de notation.

(1) Bruchstiicke einer Pehlevi-Ubersetzung der Psalmen (= Sitz.~Ber. d. preuss. Ak.
d. Wiss., Ph.-hist. Kl., 1933).
La notation ekphonétique. 10
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Corte. M. Crum a publié dans Catalogue of the Coptic Manuscripts in
the Coll. of the Fokn Rylands Library, Manchester 1909, p. 10, 4 menus
fragments d’hymnes, munis d’une notation fort simple (1). Ce sont

" des textes sahidiques datant des X—XTes siécles. Les signes ne consi-
stent, pour la plupart, qu’en traits obliques (des oxeiai) employés
seuls ou composés en groupe atteignant jusqu’a six signes super-
posés; de plus, il en existe un en forme d’apostrophos, un en forme
de circonflexe (7), et enfin (4 un seul passage de ’hymne nr. 28)
un de forme énigmatique: ®. La place des divers groupes d’oxeiai
dépend de celle de P’accent tonique, p. ex.

-~ -~
/ ~
///

/LETONTEZ (Nr. 26), [IEMENA> (Nr. 26), IIPOSKYNHZOMEN
(Nr. 26). A

Ce systéme représente probablement — s’il est permis d’en juger
d’apres ces pauvres spécimens — un développement indépendant

ANAANNY

(et primitif!) du systéme qui était 2 la base de la notation ekphoné- -

tique des Byzantins. 11 est significatif que les Coptes en aient étendu
Pusage 4 des hymnes; c’est certainement par hazard qu’aucun
lectionnaire muni de ces signes ne soit connu (2).

ArmMENIEN. Nous sommes relativement bien renseignés sur la nota-
tion arménienne par une excellente étude de Komitas Keworkian,

parue dans Saemmelbinde der Internat. Musikges., 1, 1899—1900, .
P- 54 ss. (3). Le systtme employé encore aujourd’hui se compose

des signes que voici:

° (ssugh) abrége de moitié une syllabe atone (il correspond donc
dans une certaine mesure au gorgon (") de la notation musicale
des Byzantins). -

(1) M. Wellesz, dans dufg. u. Probl. p. g6, a attiré 'attention sur ces fragments.

(2) Dans une étude sur la musique de Véglise abyssine (Oriens Christianus,
N. 8ér. g, 1920, p. 74 ss.), M. Wellesz 2 montré que, parmi les signes de cette
musique, il y en a plusieurs qui sont semblables & quelques-uns des neumes:
ekphonétiques. Il s’agit probablement d’un emprunt relativement tardif  la
sémeiographie byzantine et, en tout cas, il est impossible de tirer des conclusions.
de ce fait, tant que nous ne connaissons pas mieux la musique abyssine.

(3) Voir aussi Wagner, Einfilhrung, 11, p. 2g ss., et p. 70 ss. (M. Wagner
s’appuie en partie sur des renseignements qui lui ont été fournis par un étudiant
arménien). Un exposé des problémes qui s’attachent 2 la musique arménienne

- se trouve chez Wellesz, Aufg. u. Probl. p. 83 ss.
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# (jerkar) prolonge une syllabe accentuée (cp. le grec argon, 7).
1l faut savoir que les syllabes accentuées sont deux fois plus
longues que les syllabes atones.

~ (8est), qui indique P’accent tonique, est en principe traduit dans
la récitation par une seconde ascendante; dans une série d’ac-
cents, le mouvement mélodique dépend du signe de ponctuation
qui suit. Le Set correspond & Yoxeia.

- (harzani¥) est le signe d’interrogation et demande un mouvement

double, ascendant et descendant (p. ex. si-ut-sib).

o (midSaket) indique la fin d’un colon exprimée par une cadence
descendante (p. ex. sib-la-solb-fa).

7 (storaket) correspond & une virgule et indique également une
cadence descendante (p. ex. sib-sol).

~ (buth) a sa place aprés un mot qui sera expliqué par ce qui suit

ou qui le prépare, p. ex. ]ésus, le roi des ]uzfs La formule mélodi-
que qui y répond est le plus souvent sib-la, plus rarement sol-la
ou solb-la. Le buth correspond 2 la bareia.
%~ (verdsaket) marque la fin d’une période et une cadence plus ou
+ moins riche, qui le plus souvent porte sur les cing derniéres
syllabes avant la finale.

Malheureusement je n’ai nulle part trouvé de renseignements
précis sur la date de ce systéme. Si je ne me trompe, il ne se trouve
pas-—au moins sous sa forme développée—dans le tetraévangelium
publié en fac-similé par Macler (L’Evangile Arménien, Paris 1920).
Suivant les renseignements fournis par Wellesz et Wagner, le
systéme de notation proprement musicale se rencontre dans des .
manuscrits des XII—XTITes siecles, et un passage de Jouhan d’Er-
zenga (XIIIe si¢cle) cité par Wagner (L. c. p. 73%) parle de la valeur
musicale des trois accents $e$t, buth et baroig (circonflexe) (1).

OcamenTar. Dans la magnifique publication Monuments de la nota-
tion ekphondtique et neumatique de Péglise latine, St. Pétersbourg 1912,
M. Thibaut a rendu accessible un grand nombre de documents
trés précieux, mais il en a tiré des conclusions insoutenables sur les

(1) « Wie Schescht die Stimme steigen macht, so macht Buth sie fallen, und
beide zusammen bilden das Baroig, bei dem die Stimme sich zuerst hebt und

sich dann senkt ».
: I0*
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rapports des notations ekphonétiques grecque et latine. Car si 'on
regarde les faits de prés, la parenté se réduit a trés peu de chose. La
notation des Latins ne consiste qu’en quelques signes de ponctuation
(—e— media distinctio, —— subdistinctio, —— plena distinctio), suppléés
par quelques neumes (latins), empruntés a la notation proprement
musicale (1). ‘

Quelles conclusions peut-on tirer de ces matériaux? Une solution
décisive et nette n’est pas possible aujourd’hui, mais quelques
grandes lignes me semblent déja assez claires.

Pendant la période ot furent christianisés les peuples du monde
antique, on a partout senti le besoin de trouver un moyen graphique
d’exprimer les nuances de la lectio sollennis du rite nouveau. Il était
surtout nécessaire d’indiquer les pauses avec leurs cadences, mais il

-était désirable aussi de pouvoir signaler les autres nuances de la

récitation. Dans le monde hellénisé, on a eu recours au riche fonds
de signes qu’avaient inventés les philologues alexandrins pour fixer
la bonne lecture d’Homeére et des autres poetes classiques. Dans les
autres civilisations, ‘on a suivi, plus ou moins docilement, cet
exemple, 4 quelques endroits (chez les Coptes et les Arméniens) on
a emprunté aux Grecs quelques-uns des signes eux-mémes, ailleurs
on n’a imité que leur procédé de rendre les nuances par un systeme
de signes des formes les plus simples et irréductibles; en Occident,
on s’est contenté des signes de ponctuation. Plus tard, des influences
réciproques ont pu survenir; il semble ainsi que les Syriens (et les

Juifs) & diverses époques se sont inspirés, pour leurs réformes, de

la notation grecque et il est possible que les tendances des Occi-
dentaux 2 rendre la notation plus riche soient dues, elles aussi, &
Pexemple byzantin (2).

(1) Je renvoie & Pexposé trés sobre et clair de M. Peter Wagner dans Fin-
fiikrung 11, p. 82, oi1 on trouve d’ailleurs aussi un excellent résumé des résultats
acquis en 1912 dans les autres domaines de la notation « ekphonétique », y
compris la byzantine. : ' )

(2) Les manuscrits espagnols présentent 2 cet égard un intérét spécial. Dans
le livre irés nourri de Casiano Rojo et German Prado, El Canto Mozdrabe,
Barcelone 1929, les auteurs parlent d’un trés beau fragment d’une bible visigothe
qui a probablement appartenu au couvent bénédictin de Ofia, et qui présente
une notation ekphonétique semblable 4 celle de Byzance. Sur ma demande, le
révérend pére German Prado a eu extréme obligeance de me donner les

o L
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Ces constatations impliquent qu’il a existé partout une lectio
sollennis plus ou moins analogue 2 celle que rend la notation
ekphonétique des Byzantins, et il faut donc se demander si les
données des autres traditions ne peuvent pas nous aider a mieux
comprendre la forme byzantine et a en éclairer 'origine. Mais ici
les difficultés sont encore plus grandes et ce n’est que pour le
concentus grégorien et la récitation juive que nous disposons de docu-
ments qui puissent permettre une comparaison détaillée. II est a
espérer qu’un spécialiste du chant grégorien s’occupera un jour de
la premiére partie de cette enquéte, quand les textes byzantins
auront paru, car il n’est guere douteux qu’un tel travail contri-
buerait & éclaircir la question des rapports entre le christianisme
grec et Péglise catholique (1). Pour la question qui nous occupe
ici, la comparaison avec la musique juive est plus importante (2).
La similarité générale des deux systémes est frappante: que Ion
compare a notre résumé (p. 137) la définition de Yart juif que
jai donnée plus haut (p. 138), et qui s’appuie sur I’exposé de
M. Idelsohn, et P'on verra que cette affirmation est bien fondée.
J'ai essayé, a titre provisoire, d’entreprendre cette comparaison,
mais il faut avouer que mes résultats ont été négatifs. La com-
paraison doit porter d’une part sur les péricopes grecques de

-PAncien Testament, de Pautre, ou bien sur les accents du texte
. hébreu ou bien sur la tradition orale. Pour mes essais, j’ai dd m’en

tenir aux accents du fextus receptus de la Bible hébraique (c’est-a-
dire du systéme qui se base sur la réforme de Ben Asher) et aux
quelques textes que j’ai trouvés dans le Melodienschatz de M. Idelsohn.
Le résultat négatif n’est donc pas surprenant, car, d’une part, le
systéme d’accentuation de Ben Asher est trés différent du systéme

renseignements que voici: En un fragmento de biblia visigética, que suponemos
fué en otro tiempo del célebre monasterio de Ofia, se ven dos clases de neurnas:
uno para las interrogaciones, que viene a ser un quilisma de dos, de tres de cuatro
y hasta de cinco ondulaciones, por esto estilo: ./ ./ uae/ wans/ : Elotroneuma,
menos frecuente, es el siguiente: *. - En un vetusto fragmento, que agababa
de descubrirse en la parroquia de Santa Justa y Rufina de Toledo encontré un
resto de antiguo leccionario mozérabe, de escritura muy descuidada y de perga-
mino muy inferior. También, si mal no recuerdo, tenia neumas para indicar las
cadencias de las lecciones. )

(1) Cp. Gastoué, Catalogue p. 11.

(2) 11 est probable aussi qu'une comparaison avec la récitation arménienne
pourrait étre fructueuse, mais les matériaux manquent.
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grec, et d’autre part, les matériaux pour la comparaison avec la
tradition vivante sont des plus restreints, étant donné que le choix
des textes, représenté par les péricopes grecques, est trés limité et
ne coincide que sur deux ou trois points avec les morceaux donnés
en transcription par M. Idelsohn. Il est donc fort possible, je dirais
méme probable, qu’une comparaison plus poussée, faite sur la
base de tous les textes grecs de I’Ancien Testament et d’une pu-
blication encore plus riche de la tradition juive, serait fructueuse (1). -
En tout cas, la-concordance déja établie est en elle méme un fait

historique important, qui prend sa place naturelle dans le cadre

historique du christianisme primitif (2).

Au temps de Jésu-Christ, la lecture solennelle de la Loi et des
Prophétes dans les synagogues était un usage bien établi. Je rap-
pelle le fameux passage de Luc (4,16): xal eiofjAder xatd v0 eiwdos
adr®d & Tff fuboe tdv caffdrwv eic iy cvveywyry [2 Nazareth]
xel Gvéotn dvayvdvar xal dreddtn adtd PiPriov Tod mpogitov > Hoalov
-+« - fjgéato 02 Adyew mpdc adrode Sri ofucpov memMjowTal 1) Yoo
ety »th. Sur Pétendue de cette lecture — suivie de P'interprétation
du texte lu — les historiens du rite juif ne sont pas d’accord ; cepen-
dant, il semble siir qu’elle avait lieu le matin et le soir du sabbat,
peut-étre aussi le lundi et le jeudi. Le passage cité prouve qu’un
mpopiftng ou diddoxedos éiranger pouvait choisir lui-méme le texte

qu’il voulait lire et expliquer; il parait vraisemblable cependant -

qu’en régle ordinaire le choix du texte était fixé; mais sur ce point’
on n’en est réduit & de vagues conjectures. Et il en est de méme —
malheureusement! — pour la queéstion, importante 4 notre point
de vue, de savoir depuis quand et jusqu’a quand Pemploi de la
Septante était admissible dans les milieux judéo-hellénistiques.

Il va de soi que cet usage s’est continué aussi pendant la période
apostolique, dans les communautés chrétiennes de la Palestine, et

(1) 1l faudra commencer, je crois, par un examen de la neumation des
Proverbes, qui est d’ailleurs relativement constante; car la traduction de ce
texte semble &tre d’un caractére particuli¢rement servile, non seulement au point
de vue de la syntaxe et du dictionnaire, mais aussi au point de vue de la com-
position des versets. :

(2) On trouve un exposé général des rapports entre le judaisme et le rite
chrétien dans les livres de M. Oesterley, The Fewish Background of the Christian
Liturgy, Oxford 1925, et de M. H. Lietzmann, Geschichte der alten Kirche, 1,
Berlin 1932.

i
|
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plusieurs points des Aetes le prouvent expressément. Pour les com-
munautés chrétiennes du monde hellénique, on peut renvoyer au
passage de PEpitre aux Corinthiens (1,14,26) ol il est question de
mgopnrele, drnoxdivyig, yAwocodarie et Oudayr; il n’est guére dou-
teux que, par ce dernier terme, il faut comprendre la lecture et
Pexplication de la Loi et des Prophétes — surtout de ces derniers,
s’il est permis de tirer des conclusions du nombre des citations
figurant dans les Epitres. Et il faut supposer que I’on a employé,

. dans la Diaspora, le texte grec (1). Dans la lettre & Timothée, qui

en tout cas, si elle n’est pas de Paul lui-méme, n’est pas de beaucoup
postérieure & son temps, Timothée est exhorté & « mgooéyeww =
dvayvdoer »: celle-ci, par conséquent, faisait partie du service. Le
développement de cette institution pendant les siécles suivants est
mieux connu et a été objet de plusieurs études importantes aux-
quelles je renvoie d’une manitre générale (2). Une seule citation
suffira ici: dans la premitre Apologie de Justin (qui date d’envi-

" ron 140 aprés J.-Chr.) on lit, sur le service du dimanche, les régles

que voici:. 76 dnopynuovedpate T@v dmootdlwy 7 T CUYYQAUUATE
T8y mEo@ifTwy dvaywdonetar péypl Syyweel. elve mavoeudvov Tod
dyaywdoxovtos & mgoesTad Ty vovdesiay - - -+ moteTran (ch. 67). 11
faut encore mentionner une innovation importante: la création de
Yoffice d’dvayvdorns (lector). Dans une priére ancienne citée dans
les Constitutiones Apostolicae, ’anagnoste est encore un hommé inspiré
de Dieu qui explique les textes, comme Jésus avait fait dans la

synagogue de Nazareth, car il est dit qu’il doit avoir mvedua mpo-

- gnuxoy (8, 22). Mais, au IIIe siécle déja, le lectorat est devenu une

fonction subalterne et le lecteur n’a d’autre fonction que de réciter
les textes du jour.

Quant au caractére de cette récitation, il suffit de rappeler ce
que nous en avons dit ci-dessus (p. 138 ss.).

Voila donc, bri¢vement exposé, le point de départ de ekphonése
byzantine, tel qu’il est donné par la tradition juive. Tournons
maintenant le regard du c6té grec.

Une récitation musicale, dans des formes traditionnelles, de textes
religieux ne nous est pas connue, si je ne m’abuse, pour Pantiquité

(1) Voir H. Lietzmann, op. cit. p. 84 ss.

(2) Harnack, Uber den Ursprung des Lekiorates, dans Texte u. Uniersuchungen,
1L, 5, 1886; P. Glaue, Dic Vorlesung heiliger Schriften im Gotiesdienste, 1, Leipzig’
1907; Leclercq, article « Lecteur » dans le Dictionnaire d’Archéologie Chretienne.
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grecque. Quant il est question de dvayvdoei; en ’honneur d’un dieu,
il s’agit des déclamations d’ceuvres lyriques ou épiques faites par
un poéte ou rhapsode; aucune tradition ne parle de récitation
d’un fegdg Adyoc en prose. Nous trouvons le point de contact dans
un tout autre milieu: dans les écoles des rhéteurs. Nous savons
qu’il y était de coutume qu’un « liseur » (dveyvdorng) lat 2 haute
voix les textes que le professeur allait expliquer, coutume qui
correspond exactement a celle de 1’église chrétienne des premiers
siecles. Quintilien en parle (Instit. Orat. X. g) et il est vraisemblable
que cet usage remontait a4 la tradition du Musée Alexandrin.
Rappelons qu’il est dit, dans les scolies d’Homeére (ad E, 6), que le
philologue Poseidonios, de 1’école d’Aristarche, était dvayvdorne.
Et n’oublions pas que la récitation d’un texte grec était beaucoup
plus procke de la musique que ce n’est le cas dans les langues ot
Paccent n'a pas un caractére purement musical (la limite entre
la déclamation et la musique est déja beaucoup moins nette en
francais qu’en danois et dans d’autres langues germaniques). Je
rappelle le passage bien connu d’Aristide Quintilien sur le caractére
musical de la parole (Elem. p. 7 Meib.) et 'anecdote amusante
transmise par Plutarque (Démosthéne 20), selon laquelle Philippe,
aprés la victoire de Chéronée, chanta le début du pséphisme de
Démosthéne « mpdg mdda dap@v xal dmoxgodwy ». Il est facile de
s’imaginer cette scéne sil’on se souvient de la remarque d’ Aristoxéne

que le pathos transforme la parole en chanson (Elem. g), c’est-a~
dire qu’on est amené par le pathos & donner aux intervalles de la
parole un caractére nettement diastématique: car celle-ci a, elle

aussi, sa mélodie, déterminée par la séquence des accents des mots
dont elle se compose (Elem. 18 Meib.), et cette mélodie de la parole
(#éhoc Royddec) ne différe du chant qu’en tant qu’elle n’est pas
diastématique. La caractéristique de I’éloquence asianique for-
mulée par Cicéron (Or. 27: inclinata ululantique voce more Asiatico
canere) et ’anecdote triviale sur I'auléte qui soufflait le ton a Cajus
Gracchus prouvent que la déclamation latine avait, 4 ce point de
vue, le méme caractére que celle des Grecs. Enfin, les pauvres
débris qui subsistent de ’ancienne musique grecque, et quelques
passages littéraires, souvent cités, font ressortir nettement les rap-
ports étroits entre I'accent musical et le cours de la mélodie (1).

(1) Voir, en dernier lieu, I’étude si neuve et si attrayante de M. P. Fried-

lander, Die Melodie zu Pindars erstem pythischen Gedicht (= Ber. d. d. Vhdl. d.
Sdchs. Ges. d. Wiss., Ph.-hist. Kl., 86, 4), 1934.

~~
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Cela suffit pour montrer que la langue grecque, aux premiers
siecles aprés J.-Chr., se prétait fort bien & une lectio sollennis de
caractére diastématique. Je rappelle que plusieurs détails de I'ek-
phonése byzantine prouvent que la valeur musicale de ’accentuation
grecque a été un fait décisif pour la création de cette déclamation
artistique (1).

Essayons enfin de faire joindre les deux bouts de notre examen et
d’en résumer le résultat. o

La lectio sollennis de I’église orthodoxe, telle qu’elle se refléte dans
la notation ekphonétique, remonte, en derniére analyse, a la réci-
tation musicale de la Loi et des Prophétes dans les synagogues
palestiniennes. N°oublions pas cependant que les limites imposées
par la pauvreté de la tradition falsifient nécessairement, dans une
certaine mesure, la perspective et peuvent donner, 4 nos yeux, un
caractére spécifiquement juif & un phénomeéne qui, fort probable-
ment, avait une extension beaucoup plus grande, mais que nous
ignorons. Le monde grec, ou plutdt le monde hellénisé, qui adopta
le christianisme, employait exclusivement, dans les services reli-
gieux, la langue grecque, mais il imita la maniére de réciter des
Juifs et Pappliqua non seulement aux textes qu’il avait en commun
avec eux, mais aussi aux nouveaux textes sacrés. Toutefois il ne
s’agit pas d’une simple imitation, mais d’un processus d’adaptation
et d’amalgamation par lequel les possibilités latentes de la langue
grecque furent développées de maniére a créer un nouvel art,
analogue, dans ses principes et dans son effet, au modéle.

Ainsi comprise, la notation ekphonétique présente un intérét
considérable non seulement pour I’histoire du christianisme ortho-
doxe et de la musique byzantine, mais aussi pour I'étude de la
structure de la phrase grecque (2), et historique de sa formation
jette une vive lumiére sur un des problémes les plus saisissants de
notre culture, & savoir les origines de la civilisation chrétienne.

(1) La pomenclature (p. 38ss.), la place de la syrmatiké médiane (p. 68),

‘la notation du Codex Epkraemi (p. 119s.; cp. p. 122), Pemploi du synemba

(p- 59), le terme zdvor (p. 20), le tableau du Sinaiticus (p. 25).

(2) 11y a 14 tout un domaine d’études presque inexploré; M. Ed. Fraenkel
s’est attaqué & ces problémes par une toute autre voie, dans ses pénétrantes
études sur Kolon und Satz (dans Nachrichten v. d. Ges. d. Wiss. zu Gittingen, Phil.-
hist. K1, 1932 et 1933).
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LISTE DES PERICOPES DU SYNAXAIRE (1)

Jran.
1. Dim. de
Paques J. 1,1
2. Dim. de
Paques J. 20,19
3. Lundi J. 1,18
4. Mardi L.24,12
5. Mercr. J. 1,35
6. Jeudi J.g,1
7. Vendr. J. 2,12
8. Sam. J. 3,22
g.2.Dim. J. 20,19
10. Lundi J.o,1
11. Mardi J. 3,16
12.  Mercr. J. 5,17
13.  Jeudi J. 5,24
14. Vendr. J. 5,30
15. Sam. J.6,14
" 16. 3. Dim.  Mec.15,43
17. Lundi J. 4,46
18. Mardi J. 6,27
1g. Mercr. J. 6,35
20. Jeudi J.6,40
21.  Vendr. J. 6,48
22. Sam. J. 15,17
23. 4. Dim.  J. 35,1
.24. Lundi J.6,56
25. Mardi J. 7,1
26. Mercr. J. 7,14
27. Jeudi J.8,12
28.  Vendr. J. 8,21
29. Sam. J.8,31
30.5.Dim. J.4,5
1. Lundi J.8,42
32. Mardi J.8,51
33. Mercr. J. 6,5
34. Jeudi J. 9,39

35. Vendr. J. 10,17
36. Sam. J. 10,27
87.6.Dim. ~ J.g,1

38. Lundi J. 11,47
39- Mardi J. 12,19
40. Mercr. J. 12,36
41, Jeudi L. 24,36

42. Vendr. J. 14,1
43. Sam. J. 14,10
44.7.Dim.  J. 17,1
45. Lundi J. 14,27
46. Mardi J. 16,2
47.- Mercr. J. 16,15
48. Jeudi J. 16,23
49. Vendr. J. 17,18
50. Sam. J. 21,14
- 51. Dim. de

la Pentec. J. 20,19

52. Dim. de

la Pentec. J. 7,37

MaTrHIEU.

53. Lundi Mt 18,10
54. Mardi Mt. 4,23
55.  Mercr. Mt. 5,20
56. Jeudi Mt 5,27
57. Vendr. Mt. 5,33
58. Sam. Mt.5,42
59. 1.Dim. Mt 10,32
6o. Lundi Mt.6,31
61.  Mardi Mt 4,15
62.  Merecr. Mt. 7,21
63. Jeudi Mzt 8,23
64. Vendr. Mt.g,14
65. Sam. Mt 7,1
66. 2.Dim. Mt.4,18

67.
68.
69.
70,
71.
2.
73-
74-
75-
76.
77-
8.
79
8o.
81..
8a.
83.
84.
85.
86.
87.
88.
8q.
go.
91.
" 92.
93.
94
95-
96.
97-
08.
99-
100.
101.
102,

103.

Lundi
Mardi
Mercr.
Jeudi

Vendr.

Sam.
g.Dim.
Lundi
Mardi
Merer.
Jeudi

Vendr.

Sam.
4.Dim.
Lundi
Mardi
Mercr.
Jeudi
Vendr.
Sam.
5.Dim.
Lundi
Mardi .
Merecr.
Jeudi
Vendr.
Sam.
6.Dim.
Lundi
Mardi
Mercr.
Jeudi
Vendr.
Sam.
"7.Dim,
Lundi
Mardi

Mt. 9,36
Mt. 10,9
Mt. 10,16
Mt. 10,23
Mt. 10,32
Mt. 7,24
Mt. 6,22
Mt 11,2
Mt. 11,16
Mt. 11,20
Mt. 11,27
Mt. 12,1
Mt. 8,14
Mt. 8,5
Mt. 12,9
Mt. 12,14
Mt. 12,38
Mt. 12,46
Mt. 13,3
Mt. 9,9
Mt. 8,28

Mt. 13,10

Mt. 13,24

Mt. 13,31 "

Mt. 13,36
Mkt. 13,44
Mt.q,18
Mt.o,1
Mt. 13,54
Mt. 14,1
Mt..14,35
Mt. 15,12
Mt. 15,29
Mt. 10,37
Mt. 9,27
Mt. 16,1
Mt. 16,6

(1) Je suis strictement Pordre de P’édition officielle actuellement en usage
(voir ci-dessus p. 721). ‘

104.
105.
106.
107.
108.
100.
110,
111,
112,
113.
114.
115.
116.
117.
118.
119.
120.
121.
122,
123.
124.
125.
126.
127,
128,
129.
130.
131.

132,

133.
134.
135.
136.
137.
138.
139.
140.
141.
142.
143.
144.
145.
146.
147.
148.
149.
150. .

Merecr.
Jeudi.
Vendr.
Sam.
8.Dim.
Lundi
Mardi
Merecr.
Jeudi
Vendr.
Sam.
g.Dim.
Lundi
Mardi
Mercr.
Jeudi
Vendr.
Sam.
10.Dim.
Lundi
Mardi
Mercr.
Jeudi
Vendr.
Sam.
11.Dim.
Lundi
Mardi
Mercr.
Jeudi
Vendr.
Sam.
12.Dim.
Lundi
Mardi
Mercr.
Jeudi
Vendr.
Sam.
19.Dim.
Lundi
Mardi
Mercr.
Jeudi
Vendr.
Sam.’
14.Dim.

Mt. 16,20
Mt. 16,24
Mt. 17,10
Mt. 12,30
Mt. 14,14
Mt. 18,1

Mt. 18,18
Mt. 20,1

Mt. 20,17
Mt. 21,12
Mt. 15,32
Mt. 14,22

Mt. 21,18 .

Mt. 21,23
Mt. 21,28
Mt. 21,43
Mt. 22,29
Mt. 17,24
Mt. 17,14
Mt. 23,13
Mt. 23,23
Mit. 23,29
Mt. 24,13
Mt. 24,27
Mt. 19,3
Mt. 18;23
Me.1,9
Me.1,16
Mc.1,23
Me.1,29
Me.2,18
Mt. 20,29
Mt. 19,16
Me.3,6
Mc.3,13
Mec.3,20
Mec.3,28
Mcy,1
Mt. 22,15
Mt. 21,33
Me.4,10
Mec.4,24

Mc.4,35

Me.5,1

Mec.5,22
Mt. 23,1
Mt 22,2,

151,
152.
153.
154.
155.
156.
157-
158.
159.
160.
161.
162.
163.
164.
165.
166.

155

Lundi
Mardi
Mercr.
Jeudi
Vendr.
Sam.
15.Dim.
Lundi
Mardi
- Mercr.
Jeudi
Vendr.
Sam.
16.Dim.
17.Sam.
Dim.

Luc.

167.
168.
169.
170.
171.
172,
173.
174.
175.
176.
77,

178,

179.
180.
181.
182,
183.
184.
185.
186.
187.

188.
189.
190.
191.

192.
193.

104.

Lundi
Mardi
Mercr.
Jeudi
Vendr.
Sam.
1.Dim.
Lundi
Mardi
Mercr.
Jeudi-
Vendr.
Sam.
2.Dim.
Lundi
Mardi
Mercr.
Jeudi
Vendr.
Sam.
3.Dim.
Lundi
Mardi
Mercr.

Jeudi

Vendr.

Sam.
4.Dim.

PR PR PP PR PP PP R P PR R PP R R R PR

Me.5,24
Me.6,1
Me.6,7
Mc.6,30
Me.6,45
Mt. 24,1
Mt. 22,35
Mc.6,54
Me.7,5
Me.7,14
Mc.7,24
Mec.8,1
Mt. 24,34
Mt. 25,14
Mit. 25,1
Mt. 15,24

3,19
3,23
4,1

4,16
4,22
4,31
5,1

4,38
5,12
5,33
6,12
6,17
5,17
6,31
6,24
6,37
6,46
717
7,31
5,27
7,11
7,36
8,1

8,22
9,7

9,12
6,1

8,5

195. Lundi
196. Mardi
197.  Mercr.
198. Jeudi
199. Vendr.
200. Sam.
201. 5.Dim.
202. Lundi
203. Mardi
204. Mercr.
205, Jeudi
206. Vendr.
207. Sam.
208. 6.Dim.
209. Lundi
210. Mardi
211.  Merer.
212.  Jeudi
213.  Vendr.
214. Sam.
215. %7.Dim.
216. - Lundi
217. Mardi
218.  Mercr.
219. Jeudi
220.  Vendr.
221.  Sam.
222. 8.Dim.
22g3. Lundi
224. Mardi
225.  Mercr.
| 226.  Jeudi
227. Vendr.
228.  Sam.
22g9. 9.Dim.
230. Lundi
231. Mardi
232.  Mercr.
233. Jeudi
234. Vendr.
235.  Sam.
236. 10.Dim.
2g7. Lundi
288. Mardi
| 239.  Mercr.
240. Jeudi
241. Vendr.

I R R A R S S A N A N N N N A A A M A A R S AR AN A A Sl A Al

9,18
9,23
9,44
949
10,1
7,1
16,19
10,22
11,1
11,9
11,14
11,23
8,16
8,27
11,29
11,34
11,42
11,47
12,2
9,1
8,41
12,13
12,42
12,48
13,1
13,31
9,37
10,25
14,1
14,25
15,1
16,1
16,15
9,57

. 12,16

17,20
17,26
18,15
18,31
19,12
10,19
13,10
19,37
19,45
20,1

20,9

20,19



242.
243.
244.
245.
246 .
247.
248.
249.
250.
251,
252,
253.
254.
255.
256.
. 257.
258,
259.
260.

" 261.-
262.
263.
264.
265.
266.
267.
268.
26g.
270.

271.

272.
273.

274.

275,

276.

277.
248,

270.
280.
281.
28a.
283.
284.
285.
286,

~ Sam.

11.Dim.
Lundi
Mardi

Mercr.

Jeudi

Vendr.

Sam.
12.Dim.

Lundi

Mardi

Mercr.

Jeudi

Vendr.

Sam.
13.Dim,

Lundi

Mardi

Mercr.,

Jeudi

Vendr.

Sam.
14.Dim.

Lundi

Mardi

Merecr.

Jeudi

Vendr.

Sam.
15.Dim.

Lundi

Mardi

Mercr.

Jeudi

Vendr.,

Sam.

L. 12,32
L. 14,16
L. 20,27
L. 21,12
L. 21,5
L. 21,28
L. 21,37
L. 13,19
L. 17,12
Me.8,11
Mec.8,22
Mc.8,30
Mec.g,10
Me.9,33
L. 14,1
L. 18,18
Me.g,42
Mc.10,2
Mec.10,11
Mec.10,17
Mc.10,24
L. 16,10
L. 18,35

Mc.10,46 |

Me.11,11
Me.11,22
Me.11,27
Mec.12,1
L.17,3
L.1g,3
Mec.12,15
Mc.12,18
Me.12,28
Mc.12,38
Me.13,1
L. 18,2

Dim. dela

Chan.

16.Dim,
Lundi
Mardi

Mercr.

Jeudi

Vendr.

Sam.
1%7.Dim.

Mt. 15,21
L. 18,10
Me.13,9
Mec.13,14
Me.13,24
Mc.13,31
Me.14,3
1. 20,46
L. 15,11

156

287. Lundi du
"~ Carn.
288. Mardidu
Carn. Mec.14,10
289. Mercr. du
. Carn.
2go. Jeudi du
Carn. Mc.15,1
291, Vendr. du
Carn. Mec.15,22
292, Sam. du

Me.11,1

Mc.14,43

Carn. L.21,8
293. Dim. du

Carn. Mt. 25,31
294. Lundi du

Tyroph. L. 19,29
295. Mardi du
Tyroph. L. 22,39

296. Jeudi du
Tyroph. L. 23,1
297. Sam. du -
Tyroph. Mt. 6,1
298. Dim. du
Tyroph. Mt. 6,14
2909. Vig. du
Caréme,
Tundi L.21,8
300. Vig. du
Caréme, -
Mardi Mt 6,1
gor. Vig. du
Caréme,
Mercr. Me.11,22
g02. Vig. du
Caréme,
Jeudi  Mt.7,7
303. Vig. du
Caréme,
Vendr. J. 15,1
Marec.
304. Sam. Mc.2,23
305. 1. Dim.  J. 1,44
306. Sam. Mec.1,35
307. 2. Dim. Moc.2,1

308. Sam.
309. 3. Dim.
310, Sam.
311. 4. Dim.
gi2. Sam.
313. 5. Dim.
g14. Sam.
315. Dim. des
Rameaux Mt 21,1
316. » ~» J. 12,1

Mc.2,14
Mce.8,34
Mec.7,31
Mec.g,17
Mc.8,27
Mt.10,32

J 11,1

g17. Lundi St. Mt. 21,18
3:18. » » Mt.2g,3
319. Mardi St. Mt.22,15
320, » » Mt. 24,36
321. Mercr. St. J. 12,17
g922. » Mt. 26,6
g23. Jeudi St. L. 22,1
324. Lavement
d. Pieds J. 13,3

325. Lavement

d. Pieds J. 13,12
926. Jeudi St. Mt. 26,1

327. 1. Ev.de
~ -la Passion J. 13,31
328. 2.Ev.de

la Passion J. 18,1
32g. 3. Ev.de

la Passion Mt. 26,57
330. 4.Ev.de

la Passion J. 18,28

-331. 5. Ev.de

la Passion Mt. 27,3
332; 6.Ev.de

la Passion Mc.15,16
333. 7.Ev.de

la Passion Mt. 27,33
334. 8. Ev.de

la Passion L. 23,32
335. 9. Ev.de

la Passion J. 19,25
336. 10. Ev. de

la Passion Mc.15,43
337. 11. Ev. de

la Passion J. 19,38

338. 12. Ev. de
la Passion Mt. 27,62

339. Ev. des

Heures.

ih. Mt. 27,1
340. Ev. des

Heures.

3 h. Mec.15,16
341. Ev. des -

Heures.

6 h. L. 23,32
g42. Ev. des

157

Heures.
oh.  J.19,23

343. Vendr. St. Mt. 27,1
344. Sam. St. Mt. 27,62

345-
346.
347-
348.

349.

» » Mt.28,1
1. Kothi-

non Mt. 28,16
2. Fothi-

non Mec.16,1
3. Eothi-

non Mec.16,9
4. Eothi-

non L. 24,1

350.
351.
352.
353

354

355

356

5. Eothi- : . B
non L. 24,12 f
6. Eothi- '
non L. 24,36
4. Kothi-
non J. 20,1
8. Eothi-
non J. 20,11 o
9. Eothi- |
non J. 20,19
. 10. Eothi- o
’ non J. 21,1 |
. 11. Eothi-
non J. 21,14




s

i

INDEX

A, Ay A, a 464

Abyssine (notation) 1462
Accentuation néogrecque 38%.
Accentuation paléogrecque 38 ss.
Accentuation (rapports avec la nota-

tion ekphonétique) 25, 31 5., 38ss.,

68s., 1195., 1225, 1525,
Actes 73 s.

Adaptation (du texte des péricopes) 73.

Anagnoste 151 s.

Ancien Testament (péricopes de 1’)
32 ss., 73, 96 ss., 150s.

Apéso-exo 27, 41, 49sS., 54, 65.

Apoderma 26. -

Apostolus 23, 72s.

Apostrophoi 42, 44*, 118, 120ss.

Apostrophos 30 5., 37 5., 42, 46°ss.,

54.s5., 62ss., 66s., 69s., I11s.,

11gl.

Apostrophos (not. mus.) 26.

Argon 2g.

Aristide Quintilien 152.

Aristoxéne 152.

Arménienne (notation) 146s., 148,
1492

Asianique (éloquence) 152.

Babylonien (systtme d’accentuation)
141.

Bareia (accent) 38 ss.

Bareia (signe ekphon.) 28 s., 31, 38 ss.,
53, 56 ss., 63, 66s., 113

Bareiai diplai 23, 29, 31, 40, 69s.,
120 8., 125.

Bar-Hébréus 142 s.

Barr, K. 145.

Barytonie gg*.

Ben Asher 141, 149.

Cambodgiens (accentuation des) 144%
Classique (systtme de la notation
ekphon.) 109 ss.
Clausule, voir: Fins de péricopes.
Coislin 229 (notation de) 22, 26..
Colwell-Riddle 71, 109
Commencements de péricopes 46 ss.,
73
Constantes (incises) 109.
Constitutiones Apostolicae 151.
Copte 71%, 146, 148.
Coupe (de Palexandrin) 602
Denys le Thrace g6
Diple 26, 27.
Dramatiques (exposés) 58.
Dyo Apostrophoi 27.
Dyo Kentémata 262, g1.
e 14.
Edelmanm, R. 140%
Eirénaios, Mgr. 128.
Ekphonétique:
Définition du-terme 15.
Groupes de signes:
vwe*v Kathistai-—Kathistai 24,

29S., 47ss., 548., 61,
110, 116.

7pde dfeiav) 24 5., 26s.,
40, 48 ss., 116, 119.
7t Oxeia—Téleia 25, 27,

44.88., 111,1 195, 122 5.

“ st Paraklitike—Téleia 28,
44 s5.

~ et Syrmatiké—Téleia 28s.,
32, 44 ss., 68 s, 105,
111, 116,

Oxejai—Oxeiai  (dfeia
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Apostrophos—Apostro-
phos 30s., 37s., 46ss.,
5458, 58s8., 62 5., 66 55.,
69s., 110, 113% 116, 120,
125.

Apéso—exo 27, 41,
49 ss., 54, 65, 116.
Krémastai—Krémastai
30, 31, 51, 53 5., 6oss.,
116. ’
Bareiai—Bareiai 28 s.,
31, 40, 53, 56ss., 63,
66s., 113

Hypokrisis 36, 42, 51,

-58, 62ss., 66s., 103s.,

112, 116.

Hypokrisis 27, 36, 42,
51, 64 ss., 103s., 110,
1121, 116, 120.
Kentémata—Kentémata
23, 305., 41, 40SS.,
66 ss., 69s., 113%
Synemba—Téleia 24,
31, 37, 58ss., 63,
Ogzxeiai diplai 23, 20,
69s., 113%, 118.
Bareiai diplai 23, 29, 31,
40, 69 s, 112% 71IgL,
118, 120s., 125.

44%, 112, 116,

116, 121.

123.

116, 121.

44% 116, 121.

441, 112,

44*

44, 112,

44

1124, 116.

1128,

42, 44% 118, 1205,
44, 69s.

23, 42, 44"

44%

24.

sF 2
V...‘_...+ 6ot
FAILIWETLE & 601’ 1133.

e "“+482, 111,
Ao —-'....‘.452’ 48.

----- *™ I1IISs., 11Q.
o perey IITS.

v

> » .
e Jere > ;
I1s.

Noms des groupes de signes 23 s., 41ss.

Noms des signes (voir aussi I’index des

mots grecs) $7ss. -

Signes isolés: 118ss., 122, 124 Sss.
(7 118; + 118 s5., 1255.; »
11gs., 125; » 118, 123s.; 3 125;
3 Lo . .
3 120, 125; 120} 1203

> 121, 125; < 128; & 124;

S 125; 7 125s.; « 125)

Encadrement (principe d’) 22, 41, 121,
124 s5., 137, 143%.

Encre (couleur de) 22, 75, 103.

Enumerations 58.

Epiphanios 742

Epistolaria 23?% 72s.

Epitres 73 s.

Esprit rude 118%

Estarates (=Fustratios?) 21.

Euthalios 742, 119.

Evangeliaria 232, 71 ss.

" Evangelistarium 712

Evangiles matinaux 72.

Fins de péricopes 23 s., 41 s., 69 5., 73,
84%, 110, 113, 118, 1205, 124s.

Fleischer, O. 172

Flottantes (incises) 10q.

Fraenkel, Ed. 1532

Friedlidnder, P. 1501

Gastoué, Am. 107 s., 1151, 149%

Gorgon 28.

Grammont, M. 602,

Gregory, C. R. 71 ss.

Heures du Vendredi Saint (les lecons

des) 72.
Hébreux (accents) 138 ss.
Humbert-Sauvageot, Mme 128, 136.
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Hymnes (citations dans) g22.

Hypben 37, 59s., 84

Hypokrisis 23%, 27s., 36, 41 5., 51 8.,
62 ss., 103s., 1118., 120, 125.

Idelsohn 138 ss., 149.

Incises 22, 31 s., passim.

Initiale (période) 46 ss.

Interrogations 86, 44 s., 55, 64, 65s.,
143

Ison 26.

Jean (lecons de) 71s.

Joseph Hiaz4j4 143.

Jouhan d’Erzenga 147.

Juifs (lectio sollennis des) 150 ss., 153.

Juive (notation) 138ss., 143, 145,

148 ss.

Justin 151.

Kahle, P. 141, 145.

Kathisteé 29 5., 40 S., 47855, 54 5.,
119 8., 125.

Kentéma 26, 31.

Kentémata 23, 30s., 31, 41, 49 ss.,
66 ss., 6g9s., 111 8., 1105.

Keworkian, Komitas 146.

Klasma 28, go.

Kouphisma 28.

Kratéma 27. .

Krémasté go, g1, 40, 51, 53 5., 60 ss.

1 14.

Lake, S. 75.

Laum, B. 37%, 39

Lecteur 151s.

Lectionnaire 71 ss.

Lectio sollennis (des Byzantins) passim.

Lectio sollennis (des Grecsanciens) 152.

Lectio sollennis (des Juifs) 150s., 153.

Lectiosollennis (des premiers chrétiens)
150 5., 153.

Lietzmann, H. 77%, 150s.-

Luc (lecons de) 71s.

Manuserits:
Cambridge, Trin. Coll. B, VIII, 5
(0131). 113ss.
Oxford, Bodl. Misc. 10 (1 19). 124s.
» » » 11 (128). 126.
» Christ Ch. 17 (1210). 124.

Oxford, Christ Ch. 19 (l212). 124.
Brit. Mus., Add. 11,841. 127.

» » , Add. 12, 138. 143.

» » , Add. 22, 735 (Lg21).

. 113%
» » , Add. g7, 008 (1 1496).
126.
Paris, B. Nat. Gr. g (C). 1075,
11588,
» »  Gr. 48 (M). 1118,
» » Gr. 275. 109%.
» » Gr. 277 (163). 60Y,
1118, 1128,
» » Gr. gor (17). 125s.
» »  Gr. g03 (l101). 125%
» »  Gr. 314 (0115) 107.
» »  Gr. 318 (1g1). 125%
» » Gr. g72. 109%
» - »  Suppl. Gr. 726 (0103).
107, 123.
» »  Suppl. Gr. 1155 (1358).
113t
Leipzig, Univ. Gr. 3 (1293). 123
» » Gr. 18 (1948). 108.

Vienne, B. Nat., Suppl. Gr. 121
(0105). 107. : o
Léningrad, Tetraev. Uspenskianum
(e 461). 105s., 121 sS. “
-Athos, Caracalla 11 (168g). 107.
Athos, Dochiariou 19 (1 656).- 126
Athos, Konstamonitou g8 (16g4). 126"

Lesbos, Leimon, 38 (1 800). 17ss.,42. °

Athénes, Ms. de Tzetzés. 18, 20, 23.
Jérusalem, Mey. Ilav. 1 (1159). 43ss.,
103 ss. o
Jérusalem, Saba 247. 109
Sinai 8. =20, 24s., 26ss., 42.
v 213 (1847). 113.
» 217 (1851). <20, 23s.
Ms. Géorgien de Ghélati. 183,

Marc (lecons de) 71.
Masorétes 141 ss.
Matthaei 74%.

Matthieu (lecons de) 71s.
Ménées 73.

Menologium 71 ss.
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Moberg, A. 142.
Mozarabe (notation) 148%.
Narratives (périodes) 54.
Neginoth 139.
Nestorienne (masora) 145.
Nisibis 141 s.
Numéros d’ordre (des manuscrits) 77%
Occidentale (notation) 147 ss.
Orthographiques (vétilles) 75. .
Oxeia (accent) 38 ss.
Oxeia (not. music.) 26.
‘ Oxeia (signe ekphon.) 24s., 26s,
98 ss., 4455, 111, 118ss,, 122 ss.
Oxeiai diplai 23, 29, 40, 6gs., 1205s.,
124 s. .
Paléobyzantine (notation) 22.
Palestinien (systtme d’accentuation)
141.
Papadopoulos-Kérameus 17, 19, 79%
Parabole du semeur 61 s.
Paraklitike (not. mus.) 28.
Paraklitiké (signe ekphon.) 28, 4o,
) 44 ss.
/ Palsion (les 12 évangiles de la) 7.
" Pentekostarium 73.

Péricopes citées:
Genese 1, I—4. 32ss.
Gentse 2,20—3,8. g6 ss.
Proverbes 6, 3—20. g9 ss.
Matthieu 1, 1—9. 1218,
Matthieu 18, 10—20. 34 ss., 86ss.
Marc 7, 31—37. 1145,
Marc 16, 1—8." "132'ss:
Luc 10,3842 + 11, 2728, 116ss.
Luc. 21,89, 2527, 33-36. 128 ss.
Jean 1,18-—28. 9g4ss.
- Périspomeéne g8ss. -
Pernot, H. 381, 128.
‘Pétaste 267, 28, g1. :
- Point culminant (de la phrase) 31, 52,
266, r19. ¢
- Ponctuation 37 s., 105%, 110L
‘Poseidonios 152,

Ta ‘nqﬁtiqn ekphonétique.

Prado, German 1482

Praetorius, Fr. 43, 1125 141.

Praxapostolus 722

Prosodie antique (signes de la) 36 ss.,
145, 148.

Proverbes 150%.

Quintilien 152.

Rahlfs 73, 821,

Reuchlin 139.

Rojo, Casiano 1482

Ronde (notation) 221, 262

Semi-finale 66 ss.

Septante 150s.

Situatif (complément) 46ss.

Sogdiennne (notation) 144s.

Spanier 139s.

Stauros 37.

Stoudion (couvent de) 106.

Synaxarium 71 s., 154 ss.

Synemba 24, 31, 37, 48, 58ss., 63,
844, 1115

Syrienne (influence sur ’accentuation
hébraique) 142.

Syrienne (notation) 142 ss., 145, 148,

Syriens de ’Est 143 s., 145.

. Syrmatike 28s., 39 v., 40, 44 55., 111,

1122, 116, 123, 1252

Syrmatiké médiane g2, 68ss., 84,

105.

Talmud 13g.

Téleia 25, 27 ss., 37, 44 5S., 84%, 103,
118ss., 125 ss.

Tetraevangelia 71%, 74.

Théodose 37% 39.

Thibaut, J. B. 17, 183 22, 40, 128,
147 s.

Tibérias (systtme de) 141.

Tibétains (accentuation des) 1443

Tillyard, H. J. W. 22, 26

Tischendorff’ 1169,

Tonus currens 262, gI.

Triodium 73.

- Tzetzés, J. 15, 18, 20.

Variantes d’application 110.
Variantes de caractére constant 110s.

Iz
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Variantes isolées 112.

Védas (accentuation des) 144
Vocatifs 55.

Wackernagel, J. 39t

Wagner, P. 146 ss.

Weiss, Th. 143.

Wellesz, E. 17, 22, 144, 146s.
Zuntz, G. 362, 75%, 841..

INDEX DES MOTS GREGS :

- adeAgpot 73. .

dvdyvools 151 S.

dvactdopa 2.

dndow o 41.

andorodos 23%

dndotgopos 37, 42.

doyr) 73

pageia 38 ss.

Pagic 38 s.

6é 55. .
ELTTEY 0 XVPLOG TOlS EaVTOV padyTals 73.
Enpdvmog 15.

- ebayyéhiov 2%, 71t

Swbwd 72.
xattori] 40. -

xard pégog 71t

HEVTNUOTO 40.

xgepaoTy} 40.

HEGOEVTN#OGTI] 73

d&eia 38 ss.

6&dc 38 s.

mgoswidla 139 s.
cafifaro-xvgiaxd 71 s.
onpaddpwva 15%
gwéufa 37.

olgua 4o0. _
cvppatoypapia 40

‘ovgpatie] 40.

zade Aeyet xvgios- 32%, 73.

zedela 37.

téhog 73.

zdvor 23%.  ~ .

T %AW eXEWw 46 s., 73,

Ty Gylwy mdviov 3.
drdxgios 36, 41 s.

vrodiactol 72

(@)yymide g8% o
zapnAds g8, .

" Cod. Leimon. 38, fol.
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