I Zeus’ navn?
Et essay om hellig krig i det klassiske Graekenland'

af Thomas Heine Nielsen

Prolegomenon

Forstemmende mange krige har op gennem historien veeret motiveret eller forveerret af
religion, og ogsa i vor egen tid er religion i varierende grad en faktor, der brutaliserer
adskillige konflikter.” Hvordan ligger det med antikkens greekere? Forte de religiost
motiverede krige mod deres naboer? Det er et af de sporgsmal, jeg vil diskutere i det
folgende, og svaret er, kan jeg med det samme sige, at det gjorde de ikke. Dette forhold
er maske ikke ukendt — men hvorfor gjorde de det ikke? Dét diskuteres noget sjeeldnere,
selvom det er et interessant spergsmal, sa ogsa det spergsmal vil sta centralt i det

folgende.

Greaeske indlan af fremmede kulturelle innovationer

Som det nok er velkendt, havde greekerne intet mod at overtage inspirerede kulturelle
innovationer fra deres naboer. Af fonikerne leerte de at skrive;® af lyderne lerte de at sl&
ment;* og af eegypterne leerte de at fremstille monumental skulptur i sten® — for nu blot
at give de mest oplagte eksempler. Det som grekerne skabte pa baggrund af disse
indlan, er faktisk blandt hovedgrundene til, at vi studerer dem. Undertiden overtog
greekerne ogsa guder fra fremmede folkeslag, som vi skal se, sa fredelig sameksistens
med andre folkeslag i religios sammenheeng var ikke, kan vi sige, ukendt land for
greekerne. P4 den anden side veg de ikke tilbage fra at fore krig mod deres naboer.

Grekere forte krige bdde mod greeske nabobystater og mod keltere;’ mod elymiere;’

1. Nielsen 2016a er et forstudie til denne artikel, der i modsaetning til forstudiet er fuldt dokumen-
teret og, i ovrigt, langt mere omfattende og detaljeret. Nielsen 2016b er en journalistisk gengi-
velse af indholdet i Nielsen 2016a. — Tak til Lars Albinus og Jerker Blomqvist for kommentarer til
artiklen her.

Om religios vold: Lincoln 2006 og 2013; Furseth & Repstad 2007: 264-71.

Jeffery, LSAG 1-12; Powell 1991: 5-10; Murray 1993: 93; Osborne 1996: 107-12; Hall 2007: 57.
Murray 1993: 238; Howgego 1995: 1-3; Osborne 1996: 250; Schaps 2004: 96; Konuk 2012.
Richter 1970: 2; Boardman 1991: 18-20; Hall 2007: 260; Muskett 2012: 20.

Montagu 2000: 115-16.
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mod etruskere;® mod iapygiere;” mod lukanere;"® mod messapiere;'’ mod persere;'> mod
fonikere;"> mod romere;'* mod skythere;"® mod sikelere;'® og mod thrakere."” Der var
alle mulige grunde til disse krige, men religiose modseetninger var stort set aldrig
blandt dem. Konklusionen af det folgende er derfor som folger: Fredelig sameksistens
med omgivelserne hvad religion angar, var den graeske norm, og det var uhyre sjeeldent,

at religiose uoverensstemmelser forte til krig eller andre alvorlige konflikter.

Religionens rituelle rolle i graesk krigsforelse

Men religion spillede alligevel en vigtig rolle i greesk krigsforelse, sadan at forsta, at
ritualer markerede alle vigtige faser i et felttogs afvikling.'® Greeske bystater konsulte-
rede ofte et orakel forud for et felttog.” Eksempelvis konsulterede Argos oraklet i
Delphi forud for Slaget ved Sepeia i 494 f.Kr.;*° Athen konsulterede Delphi forud for
Slaget ved Salamis i 480 f.Kr.;* Sparta gjorde det forud for Den peloponnesiske Krig;*
og thebanerne konsulterede flere forskellige orakler forud for Slaget ved Leuktra i 371
£Kr.”® Under et felttog gennemforte en greesk heer regelmeessigt ofringer.* Spartanske
konger ofrede til Zeus Agetor, for heeren overhovedet havde forladt Lakedaimon,” og
hvis denne ofring faldt heldigt ud,”® marcherede heren til greensen, hvor en ny ofring,
diabateria, blev givet til Zeus og Athene for at erfare, om greensen kunne krydses
sikkert.” Sddanne greense-krydsnings-ofringer kendes kun i Spartas tilfeelde, men

andre bystaters heere har givetvis haft deres egne lokale ritualer. Som sagt ofrede man

7. Ray 2009: 115-16.

8. Montagu 2000: 49-50, 58.

9. Ray 2009: 110-11.

10. Montagu 2000: 87; Ray 2009: 143.
11. Ray 2009: 55-56.

12. Montagu 2000: 50-52, 52-56, 57-58, 59, 61, 82, 83-84, 85-86, 89; Ray 2009: 28-46, 60-85, 91-105,
124-28, 129-30, 278-84.

13. Montagu 2000: 56-57, 78, 80, 83, 86, 89, 92, 98, 112-13; Ray 2009: 85-90, 140, 257-72.

14. Montagu 2000: 137-38.

15. Muratov 2015: 592-93.

16. Montagu 2000: 60-61, 67; Ray 2009: 116-17.

17. Ray 2009: 128-29, 273-74.

18. Chaniotis 2005: 143-65.

19. Pritchett 1979: 296-321.

20. Hdt. 6.18-19.2, 77.2.

21. Hdt. 7.140-44 (Parker 2005: 109-15 antager, at denne konsultation var Athens sidste orakelkon-
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ogséa under selve felttoget, f.eks. for man forlod sin lejr, for man krydsede en flod osv.,
og forud for selve slaget.”® Disse ofringer tjente dels til at stemme guderne gunstigt,
dels til at tage varsler.”” Heere rddede derfor over offerpraster (hiereis) og varseltydere
(manteis);”° en athensk tabsliste fra ca. 460 f.Kr. opregner f.eks. en mantis blandt de
faldne,” mens en tabsliste fra Argos fra ca. 400 f.Kr. opregner bdde en mantis og en

hiereus blandt de dreaebte.*

Ofringen lige for slaget kaldtes sphagia, og nar denne ofring var faldet gunstigt ud,
marcherede heren ud til slag under afsyngelse af en paian.*» Dette var en hymne
henvendt til forskellige guddomme, og den kunne synges béde for og efter et slag.*
Som den blev afsunget for et slag, fungerede den som en apotropaisk ben.*> Nar
fjenden var besejret, rejste den triumferende heer et sejrstrofee — tropaion — det sted pa
slagmarken, hvor den havde gennembrudt modstanderens falanks.*® Det var normalt et
simpelt monument, der blot bestod af et treeskelet, hvortil et seet viben erobret fra den
slagne fjende var naglet fast. Mens monumentet blev rejst, blev en paian atter afsunget,

denne gang som udtryk for jubel,” ligesom nok en ofring fandt sted.*

Trofeeet var selvfglgelig i en vis forstand et demonstrativt bevis pa, at heeren havde
sejret, men egentlig var det et takoffer til Zeus Tropaios.”” Ofte blev der dog givet flere
takofre end det simple trofee. Af det bytte, man tog fra fjenden, ofrede man gerne et
tiende (dekate)® i en helligdom, som man normalt havde forpligtet sig til ex voto, dvs.

ved at afgive et lofte til guden om en sddant offer i tilfeelde af sejr.*" Krigsbytteofringer

sultation forud for en krig); i Athen (og givetvis i andre bystater) foretog man ogsa en ofring,
umiddelbart inden heeren marcherede ud (Xen. Hell. 6.5.49).

22. Thuk. 1.118.3.123.1, 2.54.4.

23. Paus. 4.32.5.

24. Jameson 1991; Parker 2000b.

25. Xen. Lac. pol. 13.2.

26. Xen. Lac. pol. 13.2: v ¢ évTadba kaAAiepnon KTA.

27. Xen. Lac. pol. 13.2 (se Schwartz 2004: 112).

28. Pritchett 1971: 109-15; Jameson 1991: 198; Schwartz 2004: 112-13.

29. For varselstagning i felten, se Pritchett 1979: 47-90; Flower 2008: 153-87; og Trampedach 2020.
30. Se f.eks. Hdt. 7.219, 7.33 og Xen. Hell. 2.4.18, 7.2.21; cf. Flower 2008: 153-87.

31. IG I’ 1147.127: TeAévikos pdvris. Om manteis ledsagende athenske styrker: Parker 2005: 117-18.
Sadanne manteis var ikke altid athenske borgere, men seeren Sthorys fra Thasos fik tildelt at-
hensk borgerskab i taknemmelighed over hans virke i forbindelse med seslaget ved Knidos i 394
f.Kr. (Parker 2005: 117).

32. SEG29.361 lin. 3 (pavis) og lin. 5 (iapevs).
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kunne vere ‘ra-ofringer’ eller ‘konverterede ofringer!*” En ré-ofring bestod af et udvalg
af de vaben — skjolde, hjelme, spyd osv. — man havde erobret fra fjenden, og blev fore-
taget i helligdomme i den sejrende bystat selv* eller i de store panhellenske hellig-
domme, seerligt Olympia og Delphi; den slags vabenofringer er ret almindelige fra ca.
750 f.Kr. og ned til det 4. arh., og fra det 6. arh. er de ofrede vaben ofte forsynet med
indskrifter, der navngiver offergiveren og normalt ogsé den besejrede fjende.** Konver-
terede ofringer var almindeligvis skulpturer finansieret ved salg af det erobrede bytte,
men kunne ogsd vaere bygninger som skatkamre® eller templer. Her var alts3 tale om
pragtobjekter fremstillet udelukkende med henblik pa at tjene som en ofring til guden.

Vében blev ra-ofret til Zeus i Olympia af bystater som Messana;** Syrakus;"

8 9 50

Hipponion;*® Rhegion;* Taras;*° Apollonia Adriatica;”> Orchomenos;> Tanagra;”

Theben;** Sikyon;” Psophis;* Argos;” Kleonai;”® Athen”® og andre.

Konverterede takofringer i form af skulpturer blev foretaget i lokale helligdomme®
og i panhellenske helligdomme som Delphi og Olympia, der naturligvis var mere
prominente placeringer for den slags monumenter. Skulpturer blev givet som tak-ofre i
Delphi af bystater som Massalia;*" Lipara;*® Taras;*® Plataiai;** Theben;*® Megara;*
Gortys;” Kaphyiai;*® Sparta;* Argos;”® Aigina;”" Knidos;*> og i Olympia af bystater som
f.eks. Akragas;’Apollonia Adriatica;’* Naupaktos;” Elis selv;”® Kleitor;”” Mantinea;”®
Mende;” og Byzantion.* Konverterede tak-ofringer i form af skatkamre blev foretaget i

Olympia af Syrakus og Megara,* og i Delphi af Akanthos, Syrakus og Theben.* Reli-

33. Pritchett 1971: 105-8.

34. Der Neue Pauly 9: 147-49.

35. Pritchett 1971: 105-8; Schwartz 2004: 115.

36. Om sadanne tropaia, se Pritchett 1974: 246-75; Stroszek 2004; Rabe 2008; Trundle 2013; Kinnee
2018: 1-60; Schroder 2020: 86-91, 186-99, 242-49; og Havener 2020: 267-77.

37. RE XVIIL1: 2348.

38. Pritchett 1979: 186; Trundle 2013: 126, 135; Havener 2020: 270; Schréder 2020: 191-94.

39. Gorgias fr. 6: papTopia 8¢ ToVTWY TpoTTaLa éTTHOAVTO TOV TONEpiwy, ALOS uév ayalpata, EaUTOy O¢
avafnuara; se Pritchett 1979: 186; Parker 2005: 400; Dowden 2006: 64; Trundle 2013: 134; Schréder
2020: 91.

40. IvO 254 (ca. 440 £.Kr.), 255 (ca. 440 £ Kz.), 256 (ca. 440 £.Kr.), 259 (ca. 420 £ Kr.); SEG 17.243 (ca. 458
fKr.), 31.558 (ca. 369 {.Kr.); I.Delphes 1.130 (ca. 500-475 £Kr.), 1.137 (4. &rh. £.Kr.), 1.289 (ca. 550
£.Kr.), 1.573 (ca. 414 £.Kr.). 4.191 (ca. 500-450 £.Kr.), 4.456 (ca. 450 £.Kr.).

41. Ex voto: Baitinger 2011: 3, 27; om sddanne lofter: Pritchett 1979: 230-37. Sddanne lofter fremsat i
beon omtales stort set ikke hos historikerne, sikkert fordi de var helt almindelige og selvfolgelige,
men i poesien omtales de undertiden, f.eks. i Aischylos Septem 271-277 (se Nielsen 2017: 26).

42. For denne distinktion, se Jim 2014a: 18-19.
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giose ritualer ledsagede og iscenesatte altsa alle faser af greesk krigsforelse, men de
motiverede ikke krige. Ingen forte krig for at tvinge fjenden til at gennemfere sphagia
eller opstille tak-ofringer i helligdomme. Ritualernes formal var at sikre sig gudernes
velvilje, leere deres vilje at kende og takke dem for sejren pa en passende og traditionel
made, nar den var i hus.

Tak-ofringer til guderne var naturligvis baseret pa den tanke, at guderne kunne
pavirke et slags udfald, en tanke der er velkendt fra f.eks. Iliaden, hvor guderne uafla-
deligt griber ind i kamphandlingerne. Ares og Athene er de egentlige greeske krigs-
guder,” men i princippet kunne enhver gud engagere sig i kamphandlinger. Athenerne
mente sdledes, at Pan havde ydet dem assistance ved Marathon i 490 fKr.,** og en
bemeerkelsesveerdig 5. arh.-indskrift fra Selinous pa Sicilien opregner folgende guder
som arsagen til en militeer sejr: Zeus, Phobos, Herakles, Apollon, Poseidon, Tyndari-
derne, Athene, Malophoros og Pasikrateia® — hvortil ligefrem fojes “og de ovrige
guder”® S& graekerne antog alts3, at guderne interesserede sig for krige og kunne

pavirke deres udfald, men man antog jo, at guderne pavirkede alting, sa krig har altsa

ikke nogen seerstatus her.

Undertiden kunne ritualerne faktisk, snarere end at motivere krig, seette en stopper
for veebnet kamp. Thukydid forteeller f.eks. i tre passager, at lakedaimonerne indstillede
ellers pdbegyndte felttog, fordi deres diabateria ikke faldt gunstigt ud;* og Xenophon
forteeller, at Kong Agis af Sparta i ca. 400 f.Kr. indstillede et felttog, hvor han ellers alle-

43. F.eks.ihelligdomme i Theben (Diod. Sic.12.70.5) og Syrakus (Diod. Sic. 16.80.6).

44. Om sédanne ra-ofringer af krigsbytte, se Pritchett 1979: 285-95; Jackson 1991; Baitinger 2001: 80—
92; Baitinger 2011; Larson 2009; Jim 2014a: 176-202; Schroder 2020: 24-53; og Nielsen 2017. Om
de metodiske problemer, studiet af ra-ofrede vaben rejser, se Frielinghaus 2011: 210-32.

45. Om skatkamre: Rups 1986.

46. SEG 24.313-14 (tidlig 5. rh. £Kr.).
47. SEG 11.1212a ca. 450 {.Kr.).

48. SEG 11.1211 (525-500 f.Kzr.).

49. SEG 24.303-5 (490’erne £.Kr.).

50. IvO 254-56 (ca. 440 £.Kr.).

51. Baitinger 2001: 244 no. 22a (480’erne £.Kr.).
52. SEG 11.12 08, 17.205 (ca. 450 £ Kz.).
53. SEG 11.1202 (sent 6. rh. £ Kr.).

54. SEG 24.300 (sent 6. &rh. f.Kr.).

55. SEG 31.369 (ca. 450 £ Kr.).

56. SEG 24.299 (500-475 £ Kzr.).
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rede var treengt dybt ind pa fjendens territorium, fordi omréadet blev ramt af et jord-
skelv, som kongen fortolkede som et ugunstigt varsel.*® Religion kunne ogsa helt
forhindre, at en bystat overhovedet drog i felten. Bystater der afviklede storre religiose
festivaler, proklamerede normalt en ekecheiria, en vabenhvile, i forbindelse med festens
afvikling. Bystater der accepterede denne ekecheiria, forpligtede sig til at afstd fra
aggression mod den bystat, der proklamerede vabenhvilen, og mod rejsende, hvis desti-
nation var den religiose festival,”” og denne forpligtelse blev i det store og hele over-
holdt. De arrangerende bystater selv kunne under henvisning til afviklingen af festen
undsla sig for eventuelle alliance-forpligtelser. Medlemmerne af det sakaldte Pelopon-
nesiske Forbund — den alliance som i vid udstreekning var grundlaget for Spartas
militeere magt — var forpligtede til at ‘folge lakedaimonerne, hvorhen end de maétte lede
dem’ Der var dog en enkelt undtagelse fra denne ellers ufravigelige forpligtelse: nemlig,
hvis der var “en forhindring der havde med guderne eller heroerne at gore’” og det
kunne f.eks. netop veere afholdelsen af en religios fest og den dermed forbundne
ekecheiria, der udgjorde sddan en forhindring.”" B&de Mantinea® og Phleious® vides at
veere udeblevet fra forbundsfelttog under henvisning til denne bestemmelse. Dette viser
e contrario ogsa, hvad de forskellige ritualers formal egentlig var: nemlig at sikre sig, at
felttog faktisk kunne gennemfores, og de gjorde altsa ikke al greesk krigsforelse til reli-
gios krig i sneever forstand. Det var altsd pa grund af praktiske forhold, religionen

undertiden lagde en deemper pa krig, ikke pa grund af religionens dogmatiske indhold.

57. SEG 11.1203 (ca. 500-480 f.Kr.).
58. SEG 24.320 (500-450 {.Kr.).
59. SEG 22.346 (500-450 £.Kr.).

60. P& Athens akropolis: Hdt. 5.77.4 (se Schroder 2020: 74-79); Paus. 4.36.1; pa Spartas akropolis:
Paus. 3.18.8 (se Schroder 2020: 237-36).

61. Paus. 10.18.7 (se Shroder 2020: 67 (sent 6. arh. £.Kr.)).
62. Paus. 10.16.7 (se Schroder 2020: 67 (5. &rh. £.Kr.)).

63. Paus. 10.10.6 (se Schroder 2020: 150-51 (ca. 470 £.Kr.)).
64. Paus. 10.15.1 (se Schréder 2020: 148 (ca. 479 £ Kr.)).

65. Paus. 10.13.6 (se Schroder 2020: 261 (opsat i anledning af sejren over Phokis i Den Tredje Hellige
Krig (356-346 £.Kr.)).

66. Paus. 10.15.1 (se Schréder 2020: 152 (ca. 446 £.Kr.)).

67. IDelphes 4.456 (dekatav woAeuiov; se Jacquemin 1999: 335 no. 305 (ca. 450 £.Kr.)).

68. IDelphes 4.191 (hehovTes 76v [mo]Aepiov; se Jacquemin 1999: 337 no. 317 (500-450 £.Kr.)).

69. Paus. 10.9.7-10 (se Shroder 2020: 257-58 (sent 5. &rh. £.Kr.)).

70. Paus. 10.9.12 (se Schroder 2020: 257 (den praecise datering er usikker, men skulpturen er fra klas-
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Religion og krigsretorik

Det kan naturligvis ikke benzegtes, at religion kunne levere skyts til krigsretorik. I
8.144.2, f.eks., lader Herodot athenerne holde en lille foreleesning for spartanerne for at
forklare, hvorfor de var fast besluttede pa at kempe mod perserne snarere end at
komme til forstdelse med dem: “Der er mange vigtige forhold, der forhindrer os i at
gore det [forlige os med perserne], selv hvis vi ville. Forst og fremmest gudernes statuer
og templer, der er breendt ned og styrtet omkuld: Dém ma vi nedvendigvis haevne af al
kraft snarere end at ni til forstdelse med gerningsmanden””* Religion preesenteres her
som den veegtigste grund (mpdTa ey kai péyioTa) til at fortsette krigen mod perserne,
men krigen fremstilles ikke som en ‘hellig krig’ “in the sense of a war whose purpose is
to fight people and states who follow another religion””® Der er derimod tale om en
heevnkrig: Malet var at f heevn for sdeleeggelsen af bystatens helligdomme,” og den
slags anfores ikke sjeeldent som motivet til krig” og spillede ogsa en rolle for Alexander
den Stores retorik under felttoget mod Perserriget.”® Man vil dog lede forgzves efter
flammende taler, der pleederer for krig pa et religiost grundlag hos de store klassiske
historikere. Begrebet ‘hellig krig’ (iepos moAeuos) eksisterer ganske vist i klassisk tid,
men det er uhyre sjeldent og bruges udelukkende i ideologisk ladede referencer til
krige udkeempet for at vinde den politiske kontrol over helligdommen i Delphi,” og der

var altsd ikke tale om dogmatisk baserede religiose krige: ' Graekerne udkempede

sisk tid)).
71. Hdt. 8.122 (se Schroder 2020: 148 (ca. 479 £ Kr.)).
72. I.Delphes 1.138 (2: amd 1du wolepiwy dekarav; se Jacquemin 1999: 319 no. 114 (4. rh. £.Kr.)).
73. Paus. 5.25.5 (ca. 450 £ Kr.).
74. Paus. 5.22.3 (se Schroder 2020: 152 (ca. 450 £.Kr.)).
75. Iv0O 259; Paus. 5.26.1 (se Shroder 2020: 252-56 (ca. 420 f.Kzr.)).
76. Paus. 5.27.11 (se Schroder 2020: 238-39 (ca. 400 £ Kr.); Paus. 5.24.4 (ca. 363 £.Kr.)).
77. Paus. 5.23.7 (ca. 500 f.Kr.).
78. Paus. 5.26.4 (se Schroder 2020: 255 (ca. 450 £.Kr.)).
79. Paus. 5.27.12 (nok fer ca. 350 £.Kr.).
80. Neue [vO 33a (6. &rh. £.Kr.).
81. Paus. 6.19.7 (Syrakus) og 6.19.13 (Megara (se Shroder 2020: 59-60)).
82. Plut. Lys. 1.1 (Akanthos); Paus. 10.11.5 (Syrakus (se Schréder 2020: 251)); Paus. 10.11.5 (Theben).
83. Burkert 1985: 140 (Athene), 169-70 (Ares); Deacy 2000
84. Christensen, Nielsen & Schwartz 2009: 150-51.
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ikke hellige krige i denne forstand i deres guders navne'®' — selvom det naturligvis ikke
kan udelukkes, at ensket om at fa sat en stopper for hvad der blev opfattet som misbrug
og vanhelligelse af Delphi, spillede en vis rolle i de ‘hellige krige) seerligt i den tredje
(356—346 f.Kr.), hvor Phokis (mis)brugte midler tilhgrende Apollon Pythios til at finan-

siere lejesoldater.'”

Polyteisme og religios fragmentering

Greekerne forte altsa ikke religiost motiverede hellige krige. Hvad er forklaringen pa
dette forhold, som jo er temmelig bemzerkelsesveerdigt set med moderne briller?
Forklaringen er, mener jeg, at greekerne var fuldblods polyteister. ‘Tolerance’ —
hvormed jeg mener villigheden til at anerkende og acceptere, at andre folk har andre
religioner, guder eller kulter, end man selv har — var simpelthen en indgroet del af den
graeske polyteismes DNA, om man s& ma sige, og det i en sddan grad, at greekerne end
ikke havde et ord for ‘tolerance’ i denne forstand.'” Man tog det, simpelthen, for givet,

104

at forskellige folk havde hver deres guder, og at disse alle var lige guddommelige, ™ eller

ligefrem de samme: I Iliaden har trojanerne de samme guder som greekerne,'” og

Herodot'® synes at mene, at guderne egentlig er de samme overalt'”

og blot har
forskellige lokale navne.'”® Den slags forhold gav ikke anledning til krigsudbrud og
betad i ovrigt ogsa, at fanatisme naermest ingen rolle spiller i graesk religion.'” Opfat-

telsen betod ogsd, at der ikke var noget grundlag for den religiose deemonisering af

85. IG XIV 2687.1-6.

86. kai e 705 aAMos Oeos (lin. 6). — Se Parker 2005: 401-3 for flere eksempler pa gudernes indgriben i
slag involverende athenske styrker.

87. Thuk. 5.54.2: ws & avrols Ta Staﬁarﬁpta Gvouévow 00 TPOVYWPEL, adTOL TE dTrﬁ)\Gov kTN 5.55.3:
efecrrparevcrav 8¢ kal ol Aaxe&amomm €s Kapvas, kal ws 000" évtatba Ta diaBaTipia avTols éyéveTo,
ewavexwpnaav, 5.116.1: Tod & emytyvop,evov XeLuwuos AaK€6aL[.LOVLOL )ue)\)\ncravres és v Apyelav
oTpaTevEw, ws avTols Ta OaBaTnpia [iepa év Tols oplois] oDk éyiyveTo, aveywpnoav.

88. Xen. Hell. 3.2.24: aywv d¢ 70 cr'rpa'revp,a Ayis eve,Ba}\e dua 7779 Axawts eis Tqv 'HAelav kata Aa'.pwov
ape 8¢ T0d chpaTevp.aTos ovToS €V T 7ro)\e;.ua Kal Kowrouevns TS Xwpas, celopos émvylyverar 0 O
"Ayis Oetov nynoduevos éeNGwv mahw éx Tis ypas Siapike TO oTpdTEVUA.

89. Om sddanne hellige vdbenhviler, som de ofte kaldes (eng. ‘sacred truces’), se Lammer 2010;
Golden 2011; Nielsen 2018a.

90. Thuk. 5.30.2.

91. Ste. Croix 1972: 118-20.

92. Xen. Hell. 5.2.2.

93. Xen. Hell. 4.2.16.

94. TloAAa Te yap kal peyala éoTi Ta SakwAvorta TadTa un moléew und Ty éféhwuer: TpOTA eV Kal
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andre, der ofte har veret en historisk forudsaetning for hellige krige;'"* der var ikke

rigtigt noget, religigse krige kunne handle om.'"

Den greske verdens politiske opsplitning i over 1000 bystater'’” mé ogs3, vil jeg
yderligere mene, have bidraget veesentligt til dette ukrigeriske syn pa religion. Som
adskillige greeske religionshistorikere har understreget, havde hver eneste af de over
1000 greeske bystater deres helt eget lokale og distinkte pantheon, som ikke var identisk
med nogen anden bystats,''’ selvom de alle tydeligvis herte til det samme overordnede
system.'* Religigs diversitet og variation var alts det almindelige i den graeske verden.
Visse af de store olympiske guder, seerligt Zeus, Athene og Apollon, indgik i omtrent
alle bystaters pantheon, mens andre guder som f.eks. Aphaia pd Aigina,'” Pan i
Arkadien''® eller Ennodia i Thessalien'” var mere snevert forbundet med bestemte
lokaliteter. Selv en central olympisk gudinde som Hera indgik ikke i ethvert pantheon.

118

Pa Aigina havde hun tilsyneladende ikke en kult,” men i Argos, mindre end en dags

rejse fra Aigina, var hun en stor og meegtig gudinde med et monumentalt dorisk

1,119

tempel,'”” en preegtig chryselefantin kultstatue,"” og en meegtig festival, Hekatomboia,

med bergmte sportskonkurrencer pa programmet.'*!

Religiost set var den graeske verden altsa lige sa polycentrisk, som den var politisk,
og bestod af over 1000 lokale og unikke universer. De mader hvorpa de greeske bystater
erede deres guder med templer,'” processioner,'” slagtofre og spektakuleere festivaler,

mindede naturligvis i hgj grad om hinanden og var standardfeenomener i greesk kult.

péylota oY Gy Ta GyaAuaTa Kol TG OLKTMATA EUTETPNOMEVA TE KAl TUYKEXWIUEVA, TOLOL TIUEAS
avaykaiws €xeL TLHwPEEL €S T4 MEYLTTA MAANOY T) Tep OpoNoyéew T TadTa épyacauévw: (overs.
forf.). - Se Hunt 2010: 140—41 n. 31 og Rung 2016; se ogsa Nielsen 1996: 46-48. — Udfaldet af intra-
graeske krige kunne beskrives som resultatet af “gudernes vilje” (Bewv BovA7}), se Mac Sweeney
2013: 189 ad Mimnermos fr. 9 (West), men det betyder naeppe, at der var tale om krige udkeempet
pa baggrund af religiese motiver (hos Mimnermos er der tale om den joniske erobring af
Smyrna; Allen 1993: 78 foreslar, at fewv BovAfj henviser til “some sort of positive assistance from
the gods”).

95. Citat fra Hunt 2010: 84.

96. Polinskaya 2010: 71.

97. van Wees 2004: 20-21; Chaniotis 2005: 157.

98. Kremmydas 2013: 203-4.

99. Se Pownall 1998; cf. Hansen 2011: 13; Constantakopoulou 2015: 276; og Burliga 2016: 141. I forsk-
ningen regnes der normalt med fire ‘hellige krige’ om kontrollen over Delphi, men kun to af
disse kaldes faktisk iepos méAeupos i antikke kilder (den anden, ca. 448 £ Kr. og den tredje, 356-346
fKr.). - T Ar. Av. 556 laves der komiske spas med ideen om en hieros polenios mod selveste Zeus.

100. Cf. Burkert 1986: 82: “«Heilig»ist hier mehr Sachbezeichnung als verflichtender Appell.” — Parker
2016: 132: “There was no clash here of religious values.”
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Men en greker kunne ikke ga ud fra, at nabobystaten dyrkede de samme guder, som
hans egen bystat. Dette helt grundleeggende forhold synes dog ikke at have anfeegtet

graekerne det mindste."*

Middelhavsverdenens gvrige polyteistiske religioner

For enhver graesk bystat ma de vigtigste naboer have veeret de hundredvis af andre
graeske bystater, men den graeske verden var uhyre vidstrakt og strakte sig fra Ukraine i
nord til Libyen i syd, og fra Georgien i ost til Spanien i vest. I denne vidstrakte verden
kom greekerne naturligvis i neerkontakt med utallige fremmede folkeslag: segyptere,
fonikere, etruskere, romere og sa videre. Stort set alle de folk, greekerne interagerede
med, var polyteister som de selv:'* eegypterne var polyteister,'””® og det samme var etru-
skerne,'” hittitterne,”® mesopotamerne,'” perserne,' fgnikerne,"” romerne'*” og skyt-
herne,”” for nu blot at nevne de mest oplagte eksempler. Alle disse folkeslag havde
antropomorfe guder, ligesom graekerne;'* og de @rede alle deres guder med slagtofre,
ligesom graekerne gjorde.'” Intetsteds spillede dogmatiske tekster (hellige (for)skrifter)
den rolle, de gor i flere store moderne monoteistiske religioner. De fleste folkeslag i den

antikke middelhavsverden havde faktisk slet ingen dogmatiske skrifter,'*

og det er
derfor anakronistisk at betragte de antikke polyteistiske religioner som forskellige tros-
retninger i moderne forstand. Antikke polyteister troede ikke pa deres guder pa den

manér, moderne monoteister forventes at gore. De accepterede, at guderne eksisterede

101. Burkert 1986: 82; cf. Hunt 2010: 84.

102. Om den Tredje Hellige Krig: Buckler 1989. — En boiotisk indskrift (IG VII 2418) fra den Tredje
Hellige Krigs tid siger i 1l. 2—4 at krigen blev fort wep[i 7@ lapd 1@ éu BeApois wloT Tws doeBiovTas
70 lapo[v 7@ AmoAwvos 7@ [T]ovdiw; krigen drejede sig altsa ‘om” helligdommen. I 11. 22-23 siges
det dog, at krigen blev fort v[mép 7@ i]apd 7@ éu BeAdols, dvs. ‘til gavn for” helligdommen (for
denne betydning af vmép: Parker 2005: 40; Jim 2014b).

103. Garnsey 1984: 6 (cf. 25: “Toleration theory was a byproduct of persecution and came from those
in a position of weakness.”). - Med andre ord manglede greaesk polyteistisk religion den intole-
rance, som er et definerende grundtreek ved dogmatiske monoteistiske religioner (Assmann
2010: 14).

104. Garnsey 1984: 2, 6, 24; West 1999: 22; Mikalson 2005: 172; Osborne 2015: 12.

105. Ehnmark 1999: 364-65; Burkert 1986: 82, 1990: 5; Hall 2007: 261; Rutherford 2013: 64-65; Osborne
2015: 11; Parker 2017: 37. — Trojanerne ofrer til Zeus: 1l. 4.48-49; 24.66-70; trojanerne beder til At-
hene: II. 6.297-312. De homeriske guder dyrkes ogsé af aithioperne, der naeppe skal opfattes som
graekere: se . 1.423-424, 23.205 og Od. 1.22.

106. Parke 1967: 52; Hall 1989: 183-84; Rudhardt 1992: 224-26; Parker 1996: 159; Parker 2017: 37;
Gould 1994: 103—4; Harrison 2000: 209; Kaplan 2006: 135; Osborne 2015: 12-13. — Herodot var
givet usaedvanligt velberejst og havde maske et bredere udsyn end gennemsnitsgraekeren, men
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og indrettede sig efter dette faktum.'®’

Med andre ord havde neermest alle folkeslag,
greekerne kom i kontakt med, en religion der var mere lig end ulig den, greekerne selv
havde."® Senere tider har nok set tilhaengere af religioner, der mindede om hinanden,
bekeempe hinanden nédeslgst, men i greekernes tilfeelde synes det faktisk at veere sadan,
at den indbyrdes lighed mellem deres egen og andre folkeslags religioner mindskede

risikoen for alvorlige religiose konflikter betragteligt.

Religiose konflikter

Undertiden forekom det dog, at religion fremprovokerede konflikter, iseer nér de
polyteistiske greekerne stodte sammen med monoteister. Jeg giver to eksempler, et
alvorligt og et mindre alvorligt; begge ligger dog uden for den klassiske periode, som er
mit hovedanliggende i dette essay. Den mindre alvorlige episode fandt sted, mens
Paulus preedikede i Ephesos i det 1. arh. e.Kr. og stér at leese i Apostlenes Gerninger 19:
23-21. Paulus havde, ma vi antage, beneegtet, at lokale artefakter fremstillet som offer-
gaver til det store og beromte tempel for Artemis kunne veere hellige,'” hvad en offer-
gave ellers blev efter greesk opfattelse i kraft af dens dedikation i en helligdom. Bekym-
rede for deres forretning og for helligdommens prestige'® (som deres forretning var
afheengig af) anstiftede de lokale handveerkere uroligheder rettet mod de kristne under
rdbet "Stor er ephesiernes Artemis!”"*" Urolighederne synes at veere gdet i sig selv i

lobet af en dag og veere forlobet uden tilskadekomne. Hvis Apostlenes Gerninger er

Burkert 1990: 5-8 pdpeger, at lignende ideer findes i aeldre tekster (cf. Parker 2017: 37 om Heka-
taios (FGrHist 1) fr. 305). Parker 1996: 193 beskriver det som slet og ret “the Greek perception.” Se
ogsd Whitmarsh 2015: 26 og Larson 2016: 7.

107. Denne ‘translatability’ af guder fra en kultur til en anden var et grundleeggende traek ved alle
oldtidens polyteistiske middelhavsreligioner (Assmann 2010: 18-19).

108. Dette er ogsa grunden til, at missionzaervirksomhed praktisk taget ingen rolle spiller i graesk reli-
gion (cf. Larson 2016: 326).

109. Larson 2016: 195.

110. Furseth & Repstad 2007: 266, 269.
111. Parker 2005: 453.

112. Se CPC Inv. og Hansen 2000 og 2004.

113. Sourvinou-Inwood 1990: 295; Zaidman & Pantel 1992: 207; Bremmer 2006: 1, 2015: 606; Parker
2011: 70-73; Polinskaya 2013: 9-15; Larson 2016: 9, 24, 128, 194.

114. Se herom fx Lévy 2000 og Schachter 2000.

115. Om Aphaia: Tomlinson 1976: 104-8; Polinskaya 2013: 177-96; og Mclnerney 2013: 67-73.
116. Om Pan: Jost 1985: 456-76; Borgeaud 1988: 3—44; Nielsen 1999: 39—40. Cf. Parker 1996: 164.
117. On Ennodia: Graninger 2006: 182-206; 2009: 109-24; Mili 2015: 147-58.
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troveerdig, synes de ephesiske handverkeres vrede at have veeret i hvert fald delvis
udlest af deres hengivenhed over for Artemis, men det synes ret klart, at urolighederne

i virkeligheden var “motivated by commercial, rather than religious, scruples”**

Det andet og langt mere alvorlige eksempel pa religiost motiveret konflikt er den
krig mellem Kong Antiochos IV Epiphanes af Seleukiderriget og judeeiske oprerere
med base i Jerusalem, der blev udkeempet fra 160’erne helt frem til grundleggelsen af
en mere eller mindre selvsteendig judeeisk stat i 142 £.Kr.'*> I denne sammenheng er det
dog begivenhederne i 160’erne, der er relevante. I 167 f.Kr. dekreterede Kong Antio-
chos en raekke bestemmelser, der i realiteten var et forbud mod at praktisere den

judeiske religion: omskering blev forbudt,'**

Torah-ruller blev konfiskeret og braendt,
og ulydige judeeere blev henrettet i massevis, ifslge judeeiske kilder.'*” Tempel-kulten i
Jerusalem blev lukket, og templet selv blev genindviet til Zeus Olympios'*® — og svin
blev ofret pd en nybygget ‘hedensk alter’'” Endelig blev statuer af Kong Antiochos

opstillet i templet.'*®

Disse tiltag forte til et oprer mod kongen, det bergmte
Makkabzer-oprar,'” siledes kaldt efter oprerets forste leder, Judas Makkabzeus. Fra de
judeeiske oproreres synsvinkel var der tale om en kamp for politisk uaftheengighed men
forst og fremmest om en kamp for retten til at praktisere deres religion. Kongens syns-
punkt var, at forbuddet mod den judeiske religion var en legitim administrativ disposi-

150

tion, hvis hensigt var at neutralisere et ulmende oprer mod hans styre.” Kongen var,

antages det normalt, blevet hvirvlet ind i en intern judeeisk magtkamp, hvor en tradi-

118. Polinskaya 2013: 122-23.
119. Pfaff 2003.
120. Lapatin 2001: 101-5.

121. Om Hekatomboia: Nilsson 1906: 42-45; Ringwood 1927: 67-69; Kramer 1970: 29; Amandry 1980;
og Nielsen 2018b: 24, 29-30, 41-43, 55, 65-66, 70, 89, 95, 100, 108, 129, 131, 156, 165, 174-76, 185—
86, 200-1, 209, 214. For 460’erne f.Kr. var den store Hera-helligdom neer Argos formentlig en
“confederate sanctuary for all the communities of the Argive Plain” og kom forst under Argos’
kontrol i 460’erne, da byen havde nedkeempet Mykenai (Hall 1995: 613).

122. Gruben 1986; Sinn & Leypold 2005; Spawforth 2006.

123. Burkert 1985: 99-101; True et al. 2004.

124. Cf. Mikalson 2005: 172.

125. Larson 2016: 6; cf. West 1999: 19: “Among the ancient civilizations polytheism was the norm.”
126. Teeter 2013: 14.

127. Simon 2006: 45.

128. Wright 2007; Collins 2013: 97.

129. Pongratz-Leisten 2013: 36.
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tionel fraktion stod over for en filhellensk og greesk-inspireret fraktion, der havde

kongens stotte og inddrev hans skatter.'

Det var, antages det videre, i fuld forstaelse
med den greesk-inspirerede fraktion, at kongen dekreterede sit forbud mod judeeisk
religion, et forbud der, i hvert fald sé vidt jeg ved, er det eneste forbud mod et fremmed
folks religion udstedt af nogen greesk magthaver. For kongen handlede det om realpo-
litik,"** ikke om religios dogmatik, som han nappe havde noget begreb om:'** han
tilbragte sine formative &r som gidsel i Rom"* og boede en overgang i Athen' — to
store centre for traditionel polyteisme. Forbuddet mod judeisk religion, antages det
endelig, var sandsynligvis resultatet af darlig radgivning,"* og sa snart kongen forstod
dét, opheevede han forbuddet, og fra 164 f.Kr. var det igen tilladt at praktisere judeeisk

religion."”’

Dette traditionelle syn pa Makkabeeer-oproret blev i 2014 udfordret i et stort
studium af Sylvie Honigman, hvori hun argumenterede omhyggeligt for, at der reelt set
ikke blev udstedt noget forbud mod judeisk religion og ingen forfolgelse af judeeere
fandt sted."® Hvis dét er korrekt, er der intet eksempel p4, at greekere forte krig mod en
fremmed religion med henblik p& at udrydde den. Men selv hvis det traditionelle syn
skulle veere det rigtige, mé vi notere os tre ting: at sammenstedet var med en monotei-
stisk religion; at kongen trak sit forbud tilbage; og at et sddant forbud er fuldstendig

ukarakteristisk for greekernes normale méade at omgés fremmede religioner pa.

130. Malandra 2013: 116-17.

131. Clifford 1990: 56-58; Gawlikowski 2012: 310; Dolansky 2013: 56-57.

132. Schultz 2013: 160.

133. Hdt. 4.59.

134. Teeter 2013: 15 (eegypterne); Wright 2007, Collins 2013: 95 (hittitterne); Bonfante 2006: 20 (etru-
skerne); Beaulieu 2007: 165, Pongratz-Leisten 2013: 37 (mesopotamerne); Duchesne-Guillemin
2002 (perserne); Dolansky 2013: 59 (fenikerne); Schultz 2013: 160 (romerne); det fremgér af Hero-
dots interpretatio Graeca af de syv skythiske guder og, ikke mindst, af det faktum at agalmata

spilled en rolle i den skythiske kult for Ares (4-59), at han teenkte p& dem i antropomorfe termer.
At Xenophanes ansd thrakerne for at have antropomorfe guder, fremgar af fr. 21 (Graham).

135. Teeter 2013: 19-20 (egypterne); de Grummond & Simon 2006: passim (etruskerne); Collins 2013:
100-1 (hittitterne); Pongratz-Leisten 2013: 44 (mesopotamerne); Malandra 2013: 117 (perserne);
Markoe 2000: 132, Dolansky 2013: 62 (fenikerne); Schultz 2013: 163 (romerne); Hdt. 4.60
(skytherne).

136. Teeter 2013: 13, 18 (aegypterne); Schultz 2013: 161, 165 (romerne); Gaifman 2016: 250 og Kindt
2016: 12 (graekerne). Se ogsd Robertson Smith 1956: 16-21.

137. Assmann 2010: 15.
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Import af kulter fra ikke-graeske folk

Det som faktisk er karakteristisk for greekernes holdning over for deres naboers reli-
gion(er) er interesse og endog deltagelse, og graeske bystater veg ikke tilbage fra at
indfere fremmede kulter, hvis de deekkede et religiost behov. Graeske bystater indforte
kulter bade fra andre greeske bystater og fra fremmede folkeslag. I den klassiske
periode indferte Athen adskillige kulter fra ikke-greeske omrader: I det 5. arh. £Kr. blev
gudinden Bendis indfert fra Thrakien og gjort til genstand for offentlig kult;'> Sabazios
blev indfert fra Phrygien;'® fra Phrygien kom ogsd Kybele, maske allerede i den

arkaiske periode;'®' og Ammon, hvis beromte orakel i Libyen Athen ofte konsulterede'

'), blev ogsa indfert i byens pantheon.'” Lige-

(ligesom Elis, Sparta og Rhodos gjorde
ledes i den klassiske periode gav den athenske folkeforsamling metoker fra Agypten
tilladelse til at grundleegge en helligdom for Isis, ligesom metgker fra Kition pa Cypern

fik tilladelse til at grundleegge en helligdom for deres lokale version af Aphrodite.'®

Naturligvis blev fremmede guddomme og de méader, de blev dyrket pé, undertiden
)166

medt med rynkede bryn, og det udnytter Demosthenes (18.259-60)™" til at latterliggore
og hane Aischines, hvis mor var Sabazios-dyrker. Men det vil veere rimeligt at beskrive
den almindelige indstilling over for fremmede guder og kulter som receptiv og imode-
kommende, og denne indstilling var ikke et seerligt athensk feenomen: Kybele, f.eks.,
blev indfert i de greeske bystater i Lilleasien'”” og sa langt veek som i Lokroi Epizephy-

rioi i Syditalien, hvor hun kendes fra en arkaisk dedikation.*® Bendis blev formentlig

138. Cf. Larson 2016: 325.
139. 19:26: Aéywy 07 0Vk €loiv Oeol ol dua YeLpdy yLvopmevoL.

140. 19:27: 70 1fs peyadns Oeas Apréudos iepov eis 000w AoyiobBivar uéAhew Te kai kabapeiobar T7s
peyaheldTTos avTis v 6An 1 Acia kai 1 olkovuévn oéBeTar.

141. 19:28: Meyahn 1 "Apreus E¢eciwy. Artemis synes at have veeret kaldt Megale i hvert fald siden
det sene 5. arh. £.Kr.: se Parker 2017: 143.

142. Snyder 2013: 180; cf. Parker 2017: 152.

143. Om denne konflikt se de folgende verker, som min korte fremstilling er baseret pa: Merkholm
1966; Tcherikover 1972; Momigliano 1975: 97-122; Hyldahl 1990; Habicht 2008.

144. Momigliano 1975: 100.

145. Morkholm 1966: 146, 148; Tcherikover 1972: 139; Habicht 2008: 349. Ingen polyteistiske graeske
kilder til denne konflikt har overlevet (Momigliano 1975: 102).

146. Merkholm 1966: 147; Tcherikover 1972: 139; Momigliano 1975: 100; Habicht 2008: 349.
147. Morkholm 1966: 147; Hyldahl 1990: 199.

148. Morkholm 1966: 147; Tcherikover 1972: 128. - I sig selv var opstillingen af en herskers statue i et
temple ikke uden fortilfeelde: se Chaniotis 2003: 439: “The Hellenistic kings were often wors-
hipped as ‘temple-sharing gods’ (synnaoi) through the erection of their statue in the temple of
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ogsd indfert i Abdera.'” Og, som allerede neevnt, konsulterede Elis, Sparta og Rhodos
Ammons orakel i Libyen, og Ammons kult blev indfert i Athen og i adskillige andre

bystater. Han blev aret med kult i Theben i Boiotien;'® i Elis'”' og i Sparta'” pa

3

Peloponnes; i Aphytis pad Chalkidike;'”” og han var, maske ikke s& overraskende, en
meegtig gud i de greeske bystater i Libyen (Barke, Euhesperides, Kyrene og
Taucheira).”* Ammon er endvidere afbildet p4 menter fra Metapontion i Syditalien;"”
Melos,'”® Nisyros'”” og Tenos'”® i Det zegaiske Hav; Aphytis pa Chalkidike;"”® Kyzikos'*
og Lampsakos™ ved Propontis; Pitane i Aiolis;'** Mytilene pa Lesbos;'®® Arkades pa
Kreta;'® og en uidfentificeret bystat p4 Cypern.'® Sadanne afbildninger har med stor
sandsynlighed deres baggrund i lokale kulter for guden, sddan som det er helt sikkert i
Aphytis’ tilfelde.

En anden ikke-greesk kult, som i vid udstreekning vandt indpas i graeske bystater,
var kulten for den eegyptiske gudinde Isis: “By the fourth century bce, temples dedi-
cated to Isis were established on the islands of Delos, Rhodes, Kos, Samos, Lesbos, and
Cyprus as well as in Ephesus on the mainland of Asia Minor;”**® hvortil vi kan legge
Eretria p4 Euboia.'”” Ligesom de tog andre folkeslags brillante kulturelle innovationer
som mentveesen og alfabet til sig, overtog greekerne kulter fra fremmede folkeslag, og
at de var fremmede, synes overhovedet ikke at have veret et problem. Graekerne var

helt klar til at adoptere fremmede guder.'

other deities (e.g. Attalos I in Aigina and Sikyon, Antiochos III and Apollonis in Teos, Attalos III
in Pergamon, Ariarathes V in Athens and Mithradates VI on Delos).” Cf. I. Petrovic 2015: 433.

149. Morkholm 1966: 149. Kongens tiltag var “unheard of in the Greek-speaking world from imme-
morial times” (Momigliano 1975: 100); forud for denne konflikt “Greeks had fully respected the
uniqueness of the Jewish people and its religion” (Hyldahl 1990: 188).

150. Tcherikover 1972: 141-42; Hyldahl 1990: 199.

151. Tcherikover 1972: 118; Morkholm 1966: 142; Momigliano 1975: 106.
152. Tcherikover 1972: 123; Merkholm 1966: 158; Hyldahl 1990: 199.
153. Tcherikover 1972: 136; Markholm 1966: 138, 144.

154. Tcherikover 1972: 122; Markholm 1966: 35.

155. Merkholm 1966: 40.

156. Morkholm 1966: 138.

157. Merkholm 1966: 153-56; Habicht 2008: 349.

158. Honigman 2014.

159. Om Bendis i Athens, se: Garland 1992: 111-14; Parker 1996: 160-61, 170-75; Arnaoutoglou 2015.
160. Parker 1996: 194.
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Bystater med etnisk blandede befolkninger

En af arsagerne til denne imgdekommende og receptive indstilling over for fremmede
kulter var nok, som allerede papeget, det faktum, at middelhavsverdenens polyteistiske
religioner lignede hinanden pa en reekke vigtige punkter (ovenfor 10—11). En anden var,
vil jeg mene, at ganske mange graeske bystater ikke havde mono-etniske men blandede
befolkninger, altsa befolkninger der ikke bestod udelukkende af etniske greekere men af
graekere og borgere af en eller flere andre etniciteter — f.eks. Halikarnassos, Naukratis
og Emporion, alle tre fuldgode greeske bystater.'” I CPC Inv. beskrives sédanne bystater
som ‘mixed poleis, og der anfores 80 tilfeelde.”” Antallet af etnisk blandede bystater var
formentlig hojere end dét, men i mange tilfeelde tillader kildematerialet ikke en endelig
afgorelse af sporgsmaélet, og sddanne tilfeelde er ikke talt med i CPC Inv. Men f.eks.
Ephesos'” og Milet"” havde formentlig blandede befolkninger. I disse blandede bystater
levede etniske greekere og ikke-greekere side om side med hinanden, generation efter
generation, og det ma have gjort greekerne imgdekommende og receptive over for
deres ikke-graeske medborgeres religigse traditioner.'” Den milesiske kult for Apollon i
Didyma var séledes tydeligt pavirket af lokale anatolske traditioner,” og det samme
geelder kulten for Artemis i Ephesos."”® I Ephesos var der ligefrem en tradition — som
kan spores tilbage til Pindar'®® — om, at den bergmte helligdom for Artemis var grund-
lagt af de ikke-graeske amazoner.'”” Det som er vigtigt i denne sammenhzng, er, at der

ingen spor er af religiose konflikter i disse blandede bystater i arkaisk og klassisk tid.

161. Pérez 1994.
162. Plut. Kim. 18.7; Nik. 13-14; Pritchett 1979: 300-1; Parker 2005: 111.

163. Elis: Paus. 5.15.11 (cf. Parke 1967: 211-12); Sparta: Plut. Lys. 25 (cf. Parke 1967: 219-20); Rhodos:
Diod. Sic. 20.100.3—4.

164. Om Ammon i Athen: Classen 1959: 352-54; Woodward 1962; Parke 1967: 212-13, 215-19; Garland
1984: 106-7; Parker 1996: 195-96.

165. Se IG I1*337. Stricto sensu tildeler dekretet kitierne évknai[v] x[w]piov (40-41), retten til at kebe et
stykke jord men det er tydeligvis underforstéet, at der vil blive grundlagt en helligdom for Aph—
rodite pa dette stykke jord: 7repL Lépvcrewog T A¢p06m7L 700 Lepod (10-11); mept T7s L8pv0'aws 700
lepod (21—22) prtov ewc‘rncrw év wi dpvoovTal lepov Ad)po&ms (36-37); évkrnoi[v] xlwlpiov év i
pvoovtar 10 tepov Ths Appoditns (40-42). Det er ogsa klart, at aegyptere allerede havde faet
tilladelse til at grundleegge en helligdom for Isis: ot Aiyvmriow 70 11js "lowdos iepov BpvvTar (43-45).

166. Se Wankel 1976: 1133-34; Price 1999: 116. — Plottet i Euripides” Bacchae er jo desuden baseret pa
den idé, at indferslen af en ny guddom kunne stede pa voldsom modstand.

167. F.eks. Kyzikos: Hdt. 4.76.3; Kolophon: Mac Sweeney 2013: 131; cf. Burkert 1985: 178, 1987: 35;
Pérez 1994; Anderson 2015: 317. En kult for Kybele kendes ogsa fra det arkaiske Olbia: Dubois,
Olbia du Pont no. 81.

168. SEG 35.1820, 49.1357 (cf. Burkert 1987: 35).
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De fleste af de blandede bystater 14 i omrader, der normalt betragtes som periferien af
den greeske verden, men med den intense interaktion, der var i den greeske
bystatskultur, ma deres holdninger til ikke-greeske religioner alligevel have pavirket
bystaterne i ‘hjemlandet}"”® om man s ma4 sige, som i forvejen var receptivt og imade-
kommende indstillet over for fremmede kulter. Néar det gjaldt religion, omgikkes

greekerne fremmede folkeslag tet og uden fjendtlighed.

Ikke-greekere i de panhellenske helligdomme

Men naturligvis stod man andre graekere nermere end man stod f.eks. egyptere, for
med andre graekere delte man jo bl.a. sprog, mytologi og livsstil i bred forstand. Som
allerede naevnt (9), udgjorde hver enkelt bystat sit helt eget religiose univers, men som
det er velkendt, var der i den graeske verden ogsa en reaekke religiose institutioner, der
skar pa tveers af bystatsgreenserne og, potentielt set, deltes af alle greekere, seerligt de

200 selvom

skaldte panhellenske helligdomme,'” forst og fremmest Olympia og Delphi,
der var andre i neesten samme kategori, som f.eks. Asklepios’ helligdom i Epidauros
eller helligdommen for Demeter og Kore i Eleusis. I sddanne helligdomme kunne alle
grekere komme og tilbede guden, og ganske mange gjorde det faktisk. Disse hellig-
domme blev folgelig knudepunkter for interaktion i bystatskulturen og bidrog pa denne
made til opretholdelsen og de stadige nyforhandlinger af greesk identitet. Den vigtigste

panhellenske helligdom var nok Delphi, pa grund af det vidtberemte orakel. De fleste af

169. Oppermann 2012: 346.

170. Paus. 9.16.1 (cf. Classen 1959: 350; Woodward 1962: 5; Parke 1967: 207).
171. Paus. 5.15.11 (cf. Classen 1959: 350; Parke 1967: 211-12).

172. Paus. 3.18.3 (cf. Classen 1959: 351-52; Parke 1967: 210-11, 219-21).
173. CPC Inv. 282; Tsigarida 2011.

174. Austin 2008: 213.

175. CPC Inv. 282.

176. Head, HN?892.

177. Head, HN*635.

178. Head, HN?493.

179. Head, HN*209-10.

180. Head, HN?524.

181. Head, HN?530.

182. Head, HN*537.

183. Head, HN*558-59.
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de spergsmal, privatpersoner og bystater stillede til oraklet, handlede om religiose
forhold,” og her var altsd en institution, der i kraft af sin enorme prestige til en vis
grad kunne veere normseettende i den bade politisk og religiost set dybt fragmenterede
bystatskultur ved at give religigse instruktioner med autoritet bag.*** Delphi var altsi
en helligdom af afgerende betydning for bystatskulturens sammenheengskraft. Det
beted dog ikke, at der ikke var adgang for ikke-greekere, og helligdommen blev f.eks.
03 g
opsatte kostbare gaver til Apollon. Lydiske konger foretog monumentale dedikationer i
helligdommen: Gyges (ca. 680—645 f.Kr.) og Kroisos (ca. 560-546 f.Kr.) lod muligvis

204

besogt af thrakere, lydere, romere og etruskere, der stillede spgrgsmal til oraklet

skatkamre opfere, men dette er dog usikkert;™ og der er ogsa saet lidt tvivl om de

205

dedikationer ved Gyges, Herodot omtaler (1.14),”” men den krater af sglv, Alyattes (ca.
610-590 f.Kr.) lod opstille,” og Kroisos’ overdidige gaver og ofringer’” er bersmte og
veldokumenterede. I.Delphes 3.124 er en etruskisk dedikation (privat eller offentlig) til
Apollon fra det midt-5. &rh. £.Kr.;”*® og to etruskiske bystater, Agylla og Spina, lod lige-

209

frem skatkamre bygge i Delphi,”™ og det kan kun forklares som udtryk for en udstrakt
brug af helligdommen fra disse bystaters side. Veerd at notere sig er endvidere en dedi-
kation ved sardinerne;*° en dedikation ved ampelioterne, et ethnos i Libyen;*"" og det
genergse bidrag til opforelsen af Alkmaonide-templet,””> der kom fra Farao Amasis af
Agypten (ca. 570-525 f.Kr.).””® Der var tydeligvis livlig interaktion mellem graekere og

fremmede folkeslag selv i panhellenske helligdomme.

184. Willetts 1962: 235.

185. Head, HN*745.

186. Teeter 2013: 14. Cf. Dow 1937 og Smith 1977.
187. Ducrey et al. 2004: 256.

188. Omvendt blev den graeske Herakles overtaget af adskillige ikke-graeske folkeslag: Larson 2016:
336-45.

189. Alle tre er beskrevet i CPC Inv., Halikarnassos som nr. 886 (Karien), Naukratis som nr. 1023
(ZEgypten) og Emporion som nr. 2 (Spanien).

190. I den geografiske reekkefolge, som er grundlaget for dispositionen i CPC Inv., er der tale om de
felgende: i Spanien: Emporion; pd Sicilien: Abakainon; Aitna; Alaisa; Galeria; Henna; Hippana;
Imachara; Longane; Morgantina; Mysistratos; Nakone; Tauromenion; i Syditalien: Laos; Posei-
donia; Temesa; i Adriaterhavet: Adria; Ankon; Brentesion; Lissos; Spina; i Mygdonien: Lete; Sindos;
Therme; i Bisaltien: Trailos; pd Chalkidike: Akrothooi; Charadrous; Dion; Kleonai; Olophyxos;
Thyssos; i Thrakien: Berga; Datos; Myrkinos; Sirra; Kypsela; Alexandropolis; Pistiros; ved Sorte-
havet: Orgame; Gorgippia; Nymphaion; Pantikapaion; Theodosia; Gyenos; Phasis; ved Propontos:
Artaiou Teichos; Plakia; Skylake; i Troas: Antandros; Azeia; Gargara; i Karien: Amos; Amynandeis;
Amyzon; Bargylia; Chalketor; Chios; Euromos; Halikarnassos; Hyrmisseis; Idrias; Idyma; Ka-
lynda; Karyanda; Kedreai; Kindye; Latmos; Medmasos; Mylasa; Olymos; Pedasa; Telemessos;
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Ikke-graekere i andre helligdomme

Ligesom graekerne selv dyrkede fremmede guder og optog dem i deres lokale pantheon,
erede fremmede, selv magtfulde fremmede, greeske guder — og det var ikke kun
Apollon i Delphi, fremmede folkeslag eerede. Kong Alyattes lod opfere to templer til

214

Athene Assesia i Assesos i Milets territorium;** Kong Kroisos gav gaver til Apollon i

5

Didyma, ogs& i Milets territorium;** og i Ephesos, i den bergmte helligdom for

Artemis, dedicerede Kroisos “kgerne af guld og de fleste af sgjlerne”;*'® pa det graeske
fastland lod han et gyldent skjold opsatte til Athene Pronaia i Delphi;* til Apollon
Ismenios i Theben en gylden trefod;*'* og til Amphiaraos i Oropos et gyldent skjold og
et gyldent spyd.”” Sidstneevnte dedikations historicitet er fornylig blevet bekreeftet pa
den mest spektakulere vis ved fundet i Theben af en sen-arkaisk indskrift, som omtaler
dedikationen og nzvner Kroisos ved navn som dens opstiller.””® Endelig donerede
Kroisos guld til udsmykningen af statuen af Apollon i Thornax i Lakedaimon.”* Ogsé
eegyptiske herskere lod dedikationer opseette i andre greeske helligdomme end Delphi.
Farao Necho II (609-593 f.Kr.) dedicerede sin personlige militeere udrustning til

2

Apollon i Didyma;** og han tilgodesd efter alt at demme ogsd Athene i lalysos pa
Rhodos med en gave.”” Farao Amasis var en gavmild gavegiver, der beteenkte Athene i

Kyrene;*** Hera pa Samos;”” og Athene Lindia i Lindos pd Rhodos.”

Termera; Tralleis; i Lykien: Xanthos; i Pamphylien: Aspendos; Perge; Side; i Kilikien: Mallos; i Sy-
rien: Posideion; i Z£gypten: Naukratis.

191. Buxton 2002: 16 with n. 48.

192. Mac Sweeney 2013: 64-67.

193. Cf. Larson 2016: 322.

194. Mac Sweeney 2013: 66-67.

195. Mac Sweeney 2013: 147-49.

196. Pind. fr. 174 (Maehler) apud Paus. 7.2.7: 00 unv mavta ye Ta €is v Oeov émvfeto éuol doketv
[Tivdapos, 6s Apalovas 70 iepov épn TobT0 ibpvoachar oTpaTevouévas émi Abnvas kTA. (“Pindar var
efter min mening ikke fuldsteendigt informeret om denne gudindes historie, for han siger, at det
var amazonerne, der grundlagde denne helligdom, da de drog i felten mod Athen” (overs.
Weber-Nielsen & Worm)). Det er klart, at 7a eis 7v feov mé veere en reference til helligdommen i

Ephesos og ikke til Apollons helligdom i Didyma, som Maehler antager. - Om denne tradition:
Mac Sweeney 2013: 137-56.

197. Om amazonerne som “the complete opposite of what it meant to be Greek”, se Mac Sweeney
2013: 152.

198. Cf. Larson 2016: 337.
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Endog persere gav dedikationer i greeske helligdomme. General Datis lod opstille
en gave til Apollon pa Delos,” hvor han ogs& gennemforte et maegtigt slagtoffer.””® Til
Athene Lindia pa Rhodos opstillede han ogsa en dedikation: selv hvis Datis ikke er den
[... o7]paTayos T0d [lepoav Baoiléws, Den lindiske Tempelkronike anforer i XXXII, er
det klart fra D.34-38, at han faktisk opstillede en dedikation til gudinden. En person
ved navn Pharnabazos og med stor sandsynlighed identisk med den persiske satrap i
Daskyleion (ca. 413-370 f.Kr.)*** dedicerede en kjole (£vo7is) til Athene i Athen.”® Stor-
kongen Xerxes selv ofrede til Athene Ilias i llion*" og gav ordre til en ofring til Athene
Polias i Athen efter odeleeggelsen af Akropolis.”** I denne sammenhang er det ogsi
veerd at bemeerke, at den persiske general Mardonios, som ledte persernes heer i
Greaekenland i 479 f.Kr., konsulterede Apollons orakler i Abai i Phokis og i Akraiphia og
Theben i Boiotien samt Trophonios’ orakel i Lebadeia, ogsd i Boiotien, hvor den
persiske hear overvintrede 480-479 f.Kr*** Herodotos forteller ogsd, at perserne

rettede bonner til Themis og Nereiderne (7.191.2).>*

En i gvrigt ukendt etruskisk konge, Arimnestos, dedicerede en trone til Zeus i

5 og i al almindelighed tyder proveniensen pa

Olympia, ifglge Pausanias (5.12.5),
mange af de artefakter, der er fundet rundtom i greeske helligdomme, pa at “non-
Greeks were allowed to frequent and to patronize Greek holy places” (Buxton 2002:
39).*° Greekere besogte ogsi helligdomme uden for den graeske verden; Sostratos fra

Aigina lod opstille en dedikation i Tarquinia i Etrurien i det sene 6. arh. £Kr.,””” og en

199. Om begrebet ‘panhellensk helligdom’: Nielsen 2012: 1-5.

200. Om Olympia: Nielsen 2007, 2012 og 2014; Roy 2013; om Delphi: Nielsen 2008; Scott 2010.
201. Fontenrose 1978: 26, 233; Kearns 2015: 32. Se ogsa Bowden 2005: 122-33.

202. Anderson 2015: 311; A. Petrovic 2015: 349.

203. Thrakere: Hdt. 6.34 (se Scott 2005: 165); Syll.>195 (et eresdekret fra ca. 350 £.Kr. udstedt af bystaten
Delphi, hvori der tildeles promanteia til den thrakiske Kong Kersobleptes’ senner). Lydere: Hdt.
1.13.1, 1.19.2, 1.47.3, 1.53.3, 1.55.2, 1.69.2, 1.85.2, 1.91.4; lydere ned promanteia i Delphi: Hdt.
1.54.2. Romere: Liv. 5.16.9-11, 23.11.1-3, 29.10.6, 29.11.6, Phleg. Mir. 3.5, Plin. NH 34.12.26, Claud.
8.141-144. Etruskere: Hdt. 1.167.2. — En orakelkonsultation ved den persiske satrap Tiribazos om-
tales hos Diod. Sic. 15.8.4. Den sikeliske oprersleder Duketios konsulterede muligvis ogsé oraklet
(Scott 2005: 165).

204. Strabon 9.3.8 (cf. Jacquemin 1999: 72-73 og cat. nos. 345-46).
205. Kaplan 2006: 130-31.
206. Hdt. 1.25.2 (cf. Jacquemin 1999: cat. no. 342; Kaplan 2006: 131).

207. Hdt. 1.50-52 (cf. Jacquemin 1999: cat. nos. 343-44; Buxton 2002: 7; Kaplan 2006: 132). Se ogsa Bac-
chyl. 3.61-62 m. Kaplan 2006: 131-32.

208. Cf. Jacquemin 1999: cat. no. 303.
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vis Melanthios dedicerede til Amun-Re (interpretatione Graeca = Zeus Thebaieus) i
Agypten ca. 550-525 f.Kr., ligesom en vis Pythernos dedicerede til Isis ca. 500, for nu

blot at give en lille hdndfuld eksempler.”*®

Asklepios i Epidauros og Demeter og Kore i Eleusis

Olympia og Delphi var de vigtigste panhellenske helligdomme, men som antydet var
der flere andre helligdomme af omtrent samme karakter, som f.eks. helligdommen for
Asklepios i Epidauros pa Peloponnes og den for Demeter og Kore i Eleusis neer
Athen.” I Eleusis kunne enhver greeker,” eller faktisk enhver der beherskede det
graeske sprog,” dvs. bade etniske graekere og greesktalende fremmede, blive indviet i de
store mysterier, der lovede et saligt liv efter doden. Mysterierne tiltrak mennesker fra
stort set hele den greeske verden og udviklede sig gradvist til en af de vigtigste religiose
institutioner i den greeske kultur overhovedet.””” I den sen-klassiske og hellenistiske
periode udviklede Asklepios sig til at blive den centrale graeske leegegud.”” Oprindeligt
var han tilsyneladende en mindre figur,”** men i lobet af det 5. &rh. £Kr. udviklede han
sig til en stor gud, der blev dyrket pa stort set samme méade som de store traditionelle
olympiske guder.** Udviklingen synes at have haft udgangspunkt netop i Epidauros, og
gudens helligdom dér udviklede sig til at blive en mindre panhellensk helligdom,
hvortil syge rejste langvejs fra for at blive helbredt af den milde gud. De bergmte

‘mirakel-indskrifter’ fundet i helligdommen®® omtaler gudens® helbredelser af

209. Agylla: Strabon 5.2.3 (Jacquemin 1999: cat. no. 12); Spina: Strabon 5.1.7 (Jacquemin 1999: cat. no.
443); begge skatkamre stammer formentlig fra det 5. arh. £ Kr.

210. Paus. 10.17.1 (cf. Jacquemin 1999: cat. no. 428).

211. Anaxandridas fra Delphi (FGrHist 404) fr. 4 (cf. Jacquemin 1999: cat. no. 16).

212. Om Alkmeeonide-templet: Gruben 1986: 74-76; Maas 1997: 104-9: Nielsen 2013: 11, 29-31.
213. Hdt. 2.180.2.

214. Hdt. 1.22.4 (cf. Buxton 2002: 55; Mac Sweeney 2013: 67).

215. Hdt. 1.92.2, 5.36.3 (cf. Kaplan 2006: 133; Mac Sweeney 2013: 67).

216. Hdt. 1.92.1: év 0¢ 'E¢péow al 7€ Boes ai ypvoear kai v kidvwy al moAai (se Buxton 2002: 55-60).
Fragmenter af tre sgjler med forskellige dele af indskriften Basileus Kroisos anetheke har overlevet:
se Tod, GHI 1.6 (cf. Buxton 2002: 14-15; Kaplan 2006: 133 n. 17).

217. Hdt. 1.92.1.

218. Hdt. 1.92.1.

219. Hdt. 1.52.

220. Se Papazarkadas 2014: 233-47; epigrammets tekst gives pa s. 240; vers 4 lyder: [do7]ida Tay
Qpotoos ka[Ars]ov ayaX[ua GéTo].

221. Hdt. 1.69.4. - Bemeerk ogsd at lyderen Paktyes sogte asyl bade i Kyme og pd Chios (Hdt. 1. 157-
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patienter fra de folgende bystater og omrader: Epeiros; Theben i Boiotien; Pellene i
Achaia; Kaphyiai i Arkadien; Messene i Messenien; Sparta i Lakedaimon; Argos, Halieis
og Troizen i Argolis; Aigina; Athen; Pherai i Thessalien; Keos og Thasos i Det segeeiske
Hav; Kyrrhos i Makedonien; Torone pa Chalkidike; Herakleia ved Sortehavet; Kios og
Lampsakos i Propontis; Mytilene pa Lesbos; Chios i Jonien; Knidos i Karien; og Kreta.
Flere sddanne helbredelseshelligdomme dukker op i det 4. arh. f.Kr., f.eks. i Oropos pa
greensen mellem Boiotien og Athen. En judeeer vides at have konsulteret denne
helligdom i den tidlige hellenistiske periode,”® og helbredelseshelligdomme pé greesk
grund var altsd ikke forbeholdt greekere, selvom de givetvis udgjorde flertallet af

patienterne.

Import af kulter fra andre graeske bystater

Der var altsa, for at konkludere, en raekke religigse institutioner, ogsa vigtige institu-
tioner, der krydsede bystaternes greenser, sa at sige. Men for en greeker ma de vigtigste
religiose institutioner dog have veeret dem i hans eller hendes® egen bystat. Som sagt
(9) var enhver bystats pantheon helt unikt og ikke helt mage til noget andet, og det er
selvfplgelig en fundamental observation. Men ligesa vigtigt er det at gore sig klart, at en
bystats pantheon var et dynamisk og ikke et statisk feenomen. Som vist (14-15), veg
graeske bystater ikke tilbage fra at indfere ikke-greeske kulter i deres pantheon: en

bystats pantheon var altsd foranderligt. Den foranderlighed beted, som vi sa, at graeske

160): af Herodots fremstilling er det klart, at p4 Chios segte han beskyttelse hos Athene Poliou-
chos, og i Kyme stod han formentlig ogsa frem som hiketes i en helligdom.

222, Hdt. 2.159.3.

223. Skon-Jedele 1994: 2356-57.

224, Hdt. 2.182.

225. Hdt. 2.182.

226. Hdt. 2.192, 3.47.3 (cf. Den lindiske Tempelkronike XXIX.36-55). Se ogsé Francis & Vicker 1984.
227. 1G X1.2 164.A.35; 161.B.96; 199.B.24 (cf. Higbie 2003: 122).
228. Hdt. 6.97.2 (cf. Scott 2005: 345).

229. Harris 1995: 230.

230. IG I11412.11, 1421.118. 1424a.303, 1428.143.

231. Hdt. 7.43.2.

232. Hdt. 8.54-55 (cf. Nevin 2917: 27).

233. Hdt. 8.134-135.

234. Cf. Mikalson 2003: 87-88; Kaplan 2006: 136. — Om persere i graeske helligdomme, se ogsa Mit-
chell 2007.
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bystater indferte kulter fra ikke-greeske folk, og ogsd, at man overtog kulter fra andre
graeske bystater. Den kult for Asklepios, der udviklede sig i Epidauros i det 5. arh. f.Kr.,
blev allerede i det 5. arh. importeret af Aigina,” af Athen,” af Korinth,”” af Sikyon,***
og af Halieis i det sydlige Argolis.”* Alle disse bystater 14 forholdvis teet p& Epidauros,
men for antikken var omme fandtes Asklepios-kulten mere end 320 steder og havde
udviklet sig til en af de mest populaere kulter overhovedet.” S& populeer var Asklepios,
at han til sidst udgjorde “the most serious challenge to Christianity. It is perhaps for
this same reason that the early Christians were so ruthlessly efficient in destroying his
sanctuaries””® Ogsé elementer af kulten i Eleusis blev importeret af andre bystater,
omend ikke i samme grad som Asklepios-kulten, ser det ud til, men dens indflydelse
kan dog spores i mindst 25 helligdomme uden for Attika.*”

Athen er den bystat, hvis import af kulter fra andre greeske bystater er bedst belyst,
hvilket neeppe er overraskende. I sen-arkaisk og klassisk tid importerede Athen mindst
disse guddomme fra andre graeske bystater og omrader: fra Aigina: Aiakos;* fra Thes-
salien: Athene Itonia;”* fra Eleutherai i Boiotien: Dionysos Eleuthereus;’® fra
Epidauros: Maleatas (ud over Asklepios);®" fra Arkadien: Pan;®* fra Kalaureia:
Poseidon Kalaureiates;*®® fra Euboia: Zeus Kenaios;"** og fra Kleonai i Argolis nzaesten

med sikkerhed Zeus Nemeos.>*®

235. For hvad der muligvis er et fragment af en tidlig etruskisk trone i Olympia, se Strem 2000.

236. Cf. Kyrieleis 1993: 146 og Scott 2015: 232 om ikke-graeske genstande fundet i det samiske Her-
aion. — Omvendt skete det selvfolgelig, at graekere der bosatte i det fremmede blev religiost assi-
mileret, f.eks. i Memphis i £gypten: Larson 2016: 346.

237. SEG 26.1137; Polinskaya 2013: 204-5.

238. SEG 27.1106, 1115 (cf. Parker 2017: 37). — Om graekere i egyptiske helligdomme: Chaniotis 2005:
150.

239. Om Eleusis som en panhellensk helligdom: Clinton 1994.
240. Cf. Hdt. 8.65.4: 6 BovAopevos kal T@v aAAwy ‘EANpwy pveiTar.

241. Theon Smyrnaeus, De utilitate mathematicae 14.23 (elpyecfad ... Tods pwviy a&vverov ’éxovrg.s),' Ori-
genes, Contra Celsum 3.39 (pwvmy ovretés); Libanios, Decl. 13.1.19 (v pwvny “EXAnvas ewar); cf.
Burkert 1985: 286 og Anson 2009: 22.

242. Burkert 1985: 285.

243. Burkert 1985: 267.

244, Garland 1992: 116-17; Zaidman & Pantel 1992: 86, 128-29; Parker 1996: 183, 2000a: 73; Bremmer
2006: 60; Kearns 2015: 34; Whitmarsh 2015: 46.

245, Garland 1992: 117; Zaidman & Pantel 1992: 129; Price 1999: 109.
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Andre bystater optradte dog givetvis pa samme made som Athen. Aiginas Aphaia
synes ikke at veere blevet indfert andre steder, men den thessaliske Ennodia kom til
Sicilien;** Sikyon,* Argos,”® Epidauros,” og Kleonai*”® pa Peloponnes; til Histiaia pa
Euboia;””! til Opous i @stlokris;”’ til Beroia og Pella i Makedonien;”” til Rhodos;””* og
endog til Agypten.”” Et serligt illustrativt eksempel er den arkadiske Pan.””* Han blev
indfort ikke bare i Athen: han blev vidt udbredt i den greeske verden allerede i det 5.
arh. f.Kr. I sin diskussion af den segyptiske guddom Mendes, som han identificerer med
Pan, siger Herodot f.eks., at eegyptiske malere og billedhuggere fremstiller ham
“ligesom graekerne gor”, med en geds ansigt og en gedebuks ben,””’” og her forudsaetter
han tydeligvis, at hans idealpublikum (der neeppe er arkadere alle sammen) har helt
styr pa Pans ydre fremtoning.””® Kendskab til gudens fysiognomi er ogsa forudsat af de
ret hyppige afbildninger af ham pa monter fra forskellige bystater i det 5. og 4. arh. f.Kr.
I det 5. &rh. er Pan afbildet pd monter sldet af Messana pa Sicilien;””* af Abdera®’ og
Ainos i Thrakien;*®' Phokaia i Jonien;*® og Idyma i Karien.” I det 4. arh. forekommer
han pa monter sldet af Syrakus pa Sicilien;”* af Medma,”*® Metapontion®® og Pandosia i
Syditalien;*® af Anaktorion i Akarnanien;*® af Pantikapaion ved Sortehavet (hvis der

faktisk er tale om Pan?®?);**

af Phokaia i Jonien;*" og af Nagidos i Kilikien.”” I nogle
tilfeelde, som f.eks. Pandosia, er afbildningen af Pan maske blot et spil pa byens navn,
men selv dette forudseetter kendskab til gudens karakteristiske fremtoning. I andre

tilfeelde skyldes valget af Pan som menttype sikkert, at han havde en kult i den péageeld-

246. LiDonnici 1995.
247. Asklepios omtales konsekvent som 6 0eés i indskrifterne.

248. 1.Oropos 329.11 (300-250 £.Kr.): Mdayos Mooyiwvos Tovdatos évimviov idwv mpootafavtos 10D Beod
kTA. Om denne indskrift: Lewis 1957.

249. 1 bystaten som religiost samfund er bystatens kvinder inkluderet og ikke ekskluderet, sidan som
de i hgj grad er i bystaten som politisk samfund (Hansen 2008: 9; Nielsen 2015: 30-31).

250. Polinskaya 2013: 263-64.

251. SEG 25.226; Garland 1992: 116-35; Wickkiser 2009; Anderson 2015: 313-15.
252. Lang 1977: 4; Garland 1992: 123.

253. Garland 1992: 121.

254. IG IV?.1 122.69-82; cf. Ducrey et al. 2004: 108 for en sen 5. arhs. kult i Eretria p& Euboia og IG IV
950.77-82 for en 4. arhs. kult i Sparta.

255. Se Garland 1992: 122 n. 2. CPC Inv. anferer kulter for Asklepios i de felgende 53 bystater, og disse
er alle ret tidlige, selvom der pd ingen made er tale om en komplet liste over klassiske bystater
med kulter for Asklepios, for netop pa det religiose omrade er CPC Inv. yderst selektiv: I Spanien:
Emporion; pd Sicilien: Akragas; i Adriaterhavet: Epidamnos; i Akarnanien: Medion; i Elis: Kyllene; i
Arkadien: Alipheira, Gortys, Pheneos, Thelphousa; i Messenien: Korone, Messene; i Lakedaimon:
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ende bystat, selvom den ikke altid er kendt fra andre kilder. Men Pans kult blev impor-
teret af andre bystater end Athen i klassisk tid, f.eks. af Gela pa Sicilien;*”? af
Anthedon®* og Theben i Boiotien;** af Megara;*® af Elis;*’ af Pharai i Messenien;**® af

299

Sparta;*’ af Epidauros;*® af Chalkis p& Euboia;*" af Pharsalos®” og Skotoussa i Thessa-

lien;*” af gbystaterne Andros® og Thasos i Det agaiske Hav;*” af Beroia,*” Pella®” og

8 9

Pydna i Makedonien;*® af Ainos i Thrakien;”” af Kyzikos ved Propontos;*° af
Ephesos® og Milet i Jonien;*" af Knidos i Karien;** og af Hyrtakina p& Kreta.*** Pan-
kulten er, simpelthen, et paradigmatisk eksempel pd, hvor uproblematisk det var for

greeske bystater at overtage kulter fra hinanden.

Fremmede ved bystaternes festivaler

Denne ébne attitude over for andre graekere i religios sammenhsaeng viser sig ogsa pa
andre interessante made. Greaeske bystater tillod saledes borgere fra andre greeske
bystater at deltage i deres religiose festivaler, som det er helt indlysende hvad de store
panhellenske festivaller i fx Delphi, Olympia og Eleusis angér. Det er dog rigtigt, at
bystaterne undertiden udelukkede specifikke fremmede grupper fra at deltage i deres

festivaler; ifolge Herodot®"®

var thebanerne séledes udelukket fra at konsultere Amphia-
raos’ orakel i Oropos.*’® Undertiden var fremmede som sddan udelukket fra deltagelse i
bestemte ritualer og kulter, men som Peter Funke har peget p3,*"” er dette faktisk

temmelig sjeldent og p4 ingen made det almindelige.’™® Det er muligvis korrekt, at fuld

Etis, Eua, Las, Pellana, Prasiai; i Argolis: Halieis, Troizen; i Den saroniske Bugt: Kalaureia; pd Eu-
boia: Eretria, Styra; i Thessalien og tilstodende omrdider: Kierion, Krannon, Larisa, Skotoussa, Trikka,
Hypata, Herakleia, Melitaia, Azoros, Gonnos, Oloosson; i Det ageiske Hav: Anaphe, Chalke,
Therma, Kos, Astypalaia, Kos Meropis, Melos, Paros, Peparethos; i Makedonien: Beroia, Dion,
Mieza, Pella; i Bisaltien: Amphipolis; i Thrakien: Ainos; pd Lesbos: Mytilene; i Aiolis: Autokane; i Jo-
nien: Erythrai; pd Kreta: Arkades, Lebena, Lisos.

256. Garland 1992: 134.

257. Bowden 2007: tabel 1 pé ss. 73-74.

258. Hdt. 5.89.3; Parker 1996: 157.

259. Parker 1996: 157.

260. Connor 1990: 9; Garland 1992: 42; Blok 2000: 20; Raaflaub 2000: 256.
261. Parker 1996: 182.

262. Garland 1992: 47-63; Parker 1996: 163—-68; Anderson 2015: 312-13. Om Pan i Attika, se ogsa Kra-
silnikoff 2008 og 2016: 9-11.

263. Parker 1996: 28; Anderson 2015: 311.
264. IG I°383.131; Parker 1996: 157; Anderson 2015: 311, 316.
265. SEG 52.48.A fr. 2.10; Lambert 2002: 373.
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og hel deltagelse i kulter og ritualer normalt var forbeholdt bystatens egne borgere,*”
men dette kan umuligt have medfert, at fremmede ikke kunne veere til stede ved festi-
valer og, seerligt, disses spektakler. Havde dét veeret tilfeeldet, ville de mange tildelinger
af prohedria til fremmede have veeret absurde. Prohedria var en eresbevisning,
bystater gav til seerlige velgerere, og den bestod i et ‘for-seede; altsa en eeresplads pa
forste reekke ved koncerter, teaterstykker, Homer-recitationer, sportskonkurrencer osv.,
og eren blev som sagt ikke sjeeldent tildelt fremmede. Tildelinger af prohedria til frem-
mede kan kun fortolkes som udtryk for, at bystaten ansé det for sandsynligt, at honor-
andi faktisk ville veere til stede ved de festivaler, spektakler som hovedregel indgik i, og
gore brug af privilegiet — og at den intet havde at indvende herimod. Zrestildelinger af
prohedria var som sagt pa ingen made ualmindelige, og jeg giver blot en lille handfuld
eksempler: Epidauros i Argolis vides at have eeret en mand fra Lampsakos ved
Propontos med mpoedpia év Tols aydor Tols dapmolo]iows;*® Eretria pa Euboia vides at
have @ret en mand fra Taras i Syditalien med mpoedpin és 70s dydras;>" Olbia ved

323

Sortehavet vides at have @ret en mand fra Istros® og samtlige borgere i Milet*® med

prohedria; Erythrai i Jonien arede samtlige borgere i Athen med prohedria®* og en

mand fra Mylasa i Karien med mpoedpin év Tols aydaww;* og lasos, ogsa i Karien, vides

6

at have ®ret en mand fra Knidos i Karien®® og en mand fra Chalketor, ligeledes i

7

Karien,”” med proedria allerede i det 5. arh., og i det 4. arh. =rede byen en

9

makedoner® og en mand fra Meliboia®® med mpoedpin év Tols dydow. Fremmedes

266. Mili 2015: 147 n. 287.
267. Paus. 2.10.7, 23.5; cf. Graninger 2009: 116; Mili 2015: 147 n. 287.
268. Paus. 2.23.5; cf. Graninger 2009: 116; Mili 2015: 147 n. 287.

269. IG V2.1 273; cf. Mili 2015: 147 n. 287.
270. Mili 2015: 147 n. 287.

271. 1G XIL.9 1193.

272. IG IX.1 281.
273. SEG 30.579.

274. IG XIL.1 914.
275. OGIS 53.
276. Om Pan som en specifikt arkadisk gud: Nielsen 1999: 39-40.

277. Hdt. 2.46.2: ypadovoi Te dm kal yAvpovot oi (wypador kai ol dyalpatomorol 10d [lavos Tdhyaipa
kata mep “EAAnpes alyompocwmov kal Tpayookeléa.

278. Om Pan i klassisk kunst, se Brommer 1949-50 og Boardman, Pan.
279. RE Suppl. VIII: 966; Boardman, Pan no. 269.
280. RE Suppl. VIII: 967; Boardman, Pan IX.A (cf. no. 53).
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tilstedeveerelse ved de religiose festivaler har muligvis veeret underlagt et andet

regelszt end borgeres,® men man regnede tydeligvis med, at fremmede var til stede.

Fremmede deltog beviseligt i de forskellige agones, der normalt var blandt hovedat-
traktionerne ved greeske festivaler. De fleste festivaler havde konkurrencer af en eller
anden slags pa deres program, f.eks. i Homer-recitation, i tragedie- og komedieopfo-
relser, i korsang eller i forskellige sportsgrene, og sidstnaevnte var sa almindelige, at de

nermest md betragtes som faste indslag i festivaler.*'

Der var sportskonkurrencer pa
festival-programmet i bade Eleusis og Epidauros, og ved begge festivaler er deltagere

udefra velbelagte. Ved Eleusinia®’ i Eleusis stillede atleter fra Korinth,** fra Theben,***

5 6

og fra Opous i @stlokris® op; og ved Asklapieia®® i Epidauros stillede atleter fra
Korinth,*’ fra Argos,”® fra Aigina®” og fra lalysos pd Rhodos* op. Festivalen havde
ogsd Homer-recitationer pa programmet, og i den konkurrence stillede Ion fra Ephesos
op.”! 1 tragedie-konkurrencerne ved De store Dionysier i Athen stillede digtere fra
Tegea i Arkadien, fra Sikyon og Phleious pa det nordlige Peloponnes, fra Eretria pa

Euboia og fra Chios i Jonien op.**?

Ikke-borgere kunne tydeligvis godt deltage ved de
agones, der blev afviklet til gudernes eere under de religiose festivaler rundt om i den

graeske verden.
Bystaterne accepterede og forventede altsa fremmede ved deres festivaler; men ikke
nok med det, de inviterede og opmuntrede faktisk fremmede til at deltage. Det gjorde

de bl.a. ved at udsette veerdifulde preemier ved deres agones,* men forst og fremmest

281. RE Suppl. VIII: 966; Boardman, Pan no. 270.

282. RE Suppl. VIII: 967; Boardman, Pan IX.A.

283. RE Suppl. VIIIL: 967; CPC Inv. no. 893; Boardman, Pan IX.A.
284. RE Suppl. VIII: 978; Boardman, Pan IX.B.

285. CPC Inv. no. 60; Rutter, HN Italy no. 2426.

286. RE Suppl. VIII: 978; Boardman, Pan IX.B.

287. RE Suppl. VIII: 977-8; CPC Inv. no. 64; Rutter, HN Italy nos. 2450-52; Boardman, Pan IX.B og no.
271.

288. RE Suppl. VIII: 978; Boardman, Pan IX.B.
289. Se Boardman, Pan no. 272.

290. CPC Inv. no. 705; Boardman, Pan no. 272.
291. RE Suppl. VIII: 978; Boardman, Pan IX.B.
292. CPC Inv. no. 1010.

293. RE Suppl. VIII: 998.

294, Schachter 1986: 194.

295. Schachter 1986: 91; CPC Inv. no. 221.
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gjorde de det ved at rundsende hellige delegationer — kaldet theoroi eller spondo-
phoroi®** — som rejste rundt i den greeske verden og inviterede enkeltpersoner og
offentlige delegationer til at deltage i deres festivaler.>*® Arrangererne af store festivaler
som f.eks. Elis**® og Korinth*” udviklede sédanne systemer (epangeliske systemer) til at
invitere geester fra andre bystater, og det samme gjorde bystater som Athen og

Epidauros. Athen annoncerede og inviterede pa denne made til De eleusinske Myste-

348 9

rier,””® til Eleusinia,*” og til Panathenazerne,’® og Epidauros benyttede systemet i
forbindelse med Asklapieia.>" Selv ganske sma bystater annoncerede og inviterede til
deres festivaler pa denne made. Lousoi i Arkadien fejrede en fest til sere for Artemis
Hemera, og Hermion i Argos fejrede en til sere for Demeter Chthonia. I en panhellensk
kontekst var dette ubetydelige festivaler, men for Lousoi og Hermion var de vigtige
nok, til at man iveerksatte epangeliske systemer efter de storre bystaters forbillede:**
Lousoi og Hermion enskede ogsd at tiltreekke geester til deres festivaler. Intra-greesk
religigs interaktion var, kan vi konkludere, karakteriseret ikke af konflikt men af, hvad

vi godt kan tillade os at beskrive som levende interesse og fredelig sameksistens.

Sammenfatning
Sammenfattende kan vi sige folgende: Hver eneste af de mere end 1000 greeske bystater,
der eksisterede allerede i den klassiske periode, havde et unikt pantheon (udvalg af

guder og kulter), og selvom alle disse lokale religigse universer lignede hinanden, var

296. RE Suppl. VIII: 955; Borgeaud 1988: 232 n. 46.
297. SEG 11.1236.

298. CPC Inv. no. 320.

299. RE Suppl. VIII: 995.

300. SEG 55.429; SEG 58.338.

301. RE Suppl. VIII: 996.

302. SEG 46.655; CPC Inv. no. 413.

303. CPC Inv. no. 415.

304. RE Suppl. VIII: 997.

305. CPC Inv. no. 526.

306. CPC Inv. no. 533.

307. CPC Inv. no. 543.

308. SEG 50.622.

309. RE Suppl. VIII: 997; CPC Inv. no. 641.
310. RE Suppl. VIII: 999; CPC Inv. no. 747.
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der ikke to der var ens, og religios fragmentering og diversitet var altsa et grundleg-
gende treek ved den polyteistiske greeske religion. For enhver greeker var den vigtigste
del af omverdenen alle de andre greeske bystater, men i den videre middelhavsverden
kom greekerne i neerkontakt med adskillige fremmede folkeslag som f.eks. segypterne,
fonikerne, lyderne, perserne, etruskerne og romerne. Ingen af disse folk havde en reli-
gion, der var fuldsteendige mage til den greeske, men de havde alle en, der lignede den
greeske pa en rekke afgorende punkter. De var alle polyteister med antropomorfe gude-
forestillinger og de fejrede alle deres guder med store festivaler, der havde slagtofferet
som den centrale rite.>® Fra et graesk synspunkt var der derfor kun mindre forskelle
mellem den greeske og nabofolkenes religioner, eller mellem de forskellige greeske
bystaters religioner: De var alle polyteister, der festede med deres guder og ned offer-

dyrenes kod ved forngjelige festivaler.

Det der karakteriserede greekernes forhold til andres religioner var ikke konflikt,
men modtagelighed, interesse og interaktion. Greeske bystater importerede kulter fra
hinanden, men de overtog ogsa guddomme fra fremmede folkeslag, og nogle af disse
guddomme kom til at nyde stor popularitet. Greeske bystater var mere eller mindre
feelles om en reekke store helligdomme — de panhellenske helligdomme — men her kom
ogsé fremmede som lydere, etruskere, romere og judeeere, ligesom greekere besogte
helligdomme i f.eks. Etrurien og ZAgypten. Men der foregik ogsa vigtig religios interak-

tion bystat og bystat imellem. De greaeske bystater tillod fremmede at veere til stede ved

311. RE Suppl. VIII: 999.

312. RE Suppl. VIII: 999.

313. RE Suppl. VIII: 999.

314. CPC Inv. no. 963.

315. Hdt. 8.134.2.

316. Se Funke 2006: 2.

317. Funke 2006: 4.

318. Se ogsa Parker 2011: 240 og Nevin 2017: 10-11.

319. Rutherford 2013: 201; Funke 2006: 4-5. F.eks. var det formentlig kun en bystats egne borgere, der
var berettiget til portioner af offerkadet ved festivaler (Shear 2021: 19, 86-87, 92-93); af Syll.’ 286
(350-315 f.Kr.) fremgar det at borgere fra Milet per dekret havde féet tildelt retten til i Olbia at
“ofre pd de samme altre og deltage i de samme ofringer pd samme vilkar som Olbias borgere”
(2-6 (overs. forf.); redundansen er originalens); den slags kunne fremmede givetvis ikke gore
uden tilladelse, men tilladelse kunne altsé gives.

320. IG IV2.1 51 (4. &rh. £.Kr.).

321. Meiggs & Lewis, GHI no. 82 (411 £ Kr.).

322. Dubois, Olbia du Pont no. 19 (4. &rh. £.Kr.).
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og deltage i deres store religiose festivaler, og bystaterne udviklede systemer til at invi-
tere andre greekere til at komme til deres fester. Hvad religion angar, var de normale
relationer, en graesk bystat havde med sin omverden, for nu at sige i anakronistiske
termer, baseret pa tolerance, modtagelighed, imgdekommenhed, interesse og interak-
tion, og vi kender kun til ganske fa konflikter, der var udlest af religiose uoverensstem-
melser, og i de fa vi kender, stod polyteistiske greekere over for monoteister — veesner

fra en andet planet, har de vel forekommet at veere.

Krig og konflikt var et normalvilkar i den graeske verden, i en sddan grad, faktisk, at
krig og ikke fred var normaltilstanden for de fleste bystater det meste af tiden.*® Men
krig blev stort set aldrig udkeempet ud fra religiose motiver eller pa grund af religiose
uoverensstemmelser. Som Tim Whitmarsh har sagt det: “No one ever fought a war in

the name of Zeus”**

323. Syll.* 286 (350-315 £.Kr.).
324. Syll.* 126 (tidligt 4. &rh. £Kr.).

325. SEG 31.969 (351-344 { Kr.).
326. SEG 6.982C (500-450 f.Kr.).
327. SEG 36.982A (5. arh. £.Kr.).
328. LIasos 60 (sent 4. &rh. £.Kr.).

329. Llasos 54 (sent 4. arh. £.Kr.).
330. Funke 2006: 5; Nevin 2017: 11.

331. Chaniotis 2011: 21-22; Nielsen 2018b: 11-167.

332. Om Eleusinia: Deubner 1956: 91-92; Kyle 1993: 47; Parker 2005: 468—69; Simms 1975; Clinton 1979.
333. Pind. Ol. 13.110.

334. Pind. Isthm. 1.57.

335. Pind. Ol. 9.99.

336. Om Asklapieia: Ringwood 1927: 70-71; Seve 1993; Miller 2004: 129-32. — Generelt om fremmede
atleter ved bystaters festival-konkurrencer: Nielsen 2014b.

337. Anth. Pal. 13.19.9.
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